BiLIM VE ARASTIRMA ETiGi

Ankara Universitesi 6gretim Gyesi Prof. Dr. inayet AYDIN'in konuk oldugu, merkez midurimiiz
Dr. Ogretim Uyesi Yiimaz SOYSAL’In moderatér oldugu “Bilim ve Arastirma Etigi® adl
webinarimizi, 80 kisinin katilimlariyla, 02.12.2020 tarihinde gerceklestirdik. Etik ve bilim nasil
birlesir? Etigin tarihgesi ve etk ihlal 6rnekleri gibi konularin konusuldugu webinarimizi

kagiranlar ve hatirlamak isteyenler icin desifresini sizler igin sunduk.

Dr. Ogr. Uyesi Yilmaz Soysal: Covid-19 baglayall neredeyse bir sene olmak lizere, pandemi

sizin yasam, ¢alisma hayatinizi nasil etkiledi?

Prof. Dr. inayet Aydin: Tabii aslinda cok farkli dedil. Hepimizin yiiz yiize etkilesim olanaklari
sinirlandiriidi. Bu hem bireysel bir sorumluluk hem de kolektif bir sorumluluk. Sadece
kendimizle ilgili degil, butiin toplumun saghgini korumak da sorumlulugumuz. Dolayisiyla
olabildigince ben de her seyi evden yiiriitmeye ¢alisiyorum. Yeni bir diizene gegtik. Bundan
mutlu musunuz, derseniz? Bunun avantajli yanlari var. Ornegdin, su an evlerimizden ulasma
sansi verdi ama eski diizene gére olsaydi belki ben kalkip Istanbul’a gelecektim, yasamimiza
baska zenginlikler girecekti. Btiin bunlara ragmen teknolojinin bize sundugu olanaklarla hem
egitim, hem danismanlik, hem toplumu bilinglendirici ¢alismalara devam ediyoruz. Hizmet
kesilmedi devam ediyor ama niteligi degigti, tabii bu anlamda da mevcut sartlari

degerlendirmek zorundayiz. Bu anlamda kendi agimdan verimli bir dénem diyebilirim.

Yilmaz Soysal: Buglnki konularimiz biraz el yakan konular. Yavastan baslayip sonradan
vites yukseltmek istiyoruz. Sayin hocam bugin bilim ve etik konusacagiz. Bilim ve etik

olgularini nasil anlayacagiz, bunlar nerede birlesiyorlar ya da nerede ayrigiyorlar?

inayet Aydin: Bilim ve etik birbirinden ayrilamaz iki kavram ¢iinkii “etik olmayan bir bilim zaten
bilim olma niteligini ne kadar tagir?” diye sormak gerekiyor. Bilimi biz belli bir konuyu bilme
isteginden, belli bir amaca yonelen, yontemli aragtirma siireci olarak diigtiniiriiz. Zaten bilimin
amaci guvenilebilir, tekrarlanabilir, toplum yararina bilgi (retmek. Dolayisiyla Urettigimiz
bilginin dogru, gercek ve glivenilirlik iizerine oturmasi lazim. iste etik bu noktada otomatik
olarak ortaya cikiyor. Eger bilim glivenilir, sistematik degilse arada ¢ikara dayali saptirmalar
s6z konusu ise zaten etik olma 6zelligini yitirmistir. Etik bilimin teminatidir. Etik yollarla biz bilim
Uretmiyorsak zaten onun bilim olma niteligi ortadan kalkar. Albert Bayet'in ¢ok sevdigim bir
kitabi var, “Bilim Ahlaki”. Orada pir bilim yapan insanlarin etigi, ayak bagi olarak gérmesini
tartigir. Yani igte etik izinler almak durumundasiniz. Biitiin bunlar bilme yetisini Kilitleyen seyler
olarak dusinilir ama 6te yandan da etiksiz bir bilimin insanliga evrene dogaya neler
getirebilecegini bu salgin déneminde de ¢ok yakindan gérmdis olduk. Bir laboratuvar ortaminda

0zensiz ¢alisan bir bilim insani laboratuvardan c¢ikarabilecegi herhangi bir zararli bir virtisle



zararli sonuclara yol acabilir. Dolaysiyla bilim, etik yollarla, sistematiklerle liretilebilecek bir

seydir. Zaten bunu yapmazsak bilim, bilim olma &zelligini yitirir.

Dr. Ogr. Uyesi Yilmaz Soysal: Etik oimadan bilimsel faaliyetler sonugc olarak ortaya cikmiyor.
Bilim ne kadar eskiyse etik de sanirm o kadar eski. Tarihten ornekler var mi? Ornek

verebileceginiz, bizi sok edecek biraz da marjinal durumlar var mi?

Prof. Dr. inayet Aydin: Cok énemli 6rnekler var. Bu 6rnekler yasandidi igin biz bilim etigini
tartigir oomusuz. Bunlardan en bilineni mesela tip alaninda ¢ok bilinir ve bu arastirmalar 40 yil
strmistir. Tuskegee Frengi deneydir. Frengi hastalidina yakalanmis Afro Amerikan
erkeklerden olusturulmus bir deney ve kontrol grubu var. Penisilin icat edilmesine ragmen bu
insanlari tedavi etmiyorlar, acaba ne olacak diye. Diisiinebiliyor musunuz? Insan sagligini
tehlikeye atiyorlar. Cokga dlen éliiyor, ailelerine bulagtiranlar oluyor. 40 yil sonra bir sekilde
medyanin glindemine geliyor. Kiyametler kopuyor ABD’de ve bu ¢alismayi durduruyorlar. Bu
calisma 40 yil stiriiyor. Diger bir calisma ise Nazi dbnemindeki deneyler. Yahudi kamplarinda
26 tiir deney yapilmistir. Soduk su, tuzlu su, cliceler, ikizler (izerinde yapilan deneyler. ikizleri
birbirlerine dikip sahte siyam ikizleri Uretmeye calismislar. Cesitli viriis deneyleri, yani 26 ¢esit
insanhk disi deney yapilmis. Bu dénemde bilim ilerlemis mi? Evet, ¢linkii yapilan biitiin bu
calismalarda birtakim gézlemler ve sonuglar elde edilmis. Bu dénem, bilimsel arastirma adina
insan yasaminin, onurunun ayaklar altina alindigi bir dénemdir. Daha sonra bunlari yapan
bilim insanlari yargilanmigtir. Insanlarin iizerinde yapilacak deneylerde nelere dikkat edilecegi
hakkindaki kodlar Niirnberg mahkemelerinde baslamis, Niirnberg kodlaridir. Biraz sosyal
bilimlere de gelelim, herkesin bildigi “Milgram” deneyi vardir. Bir 6grenci tarafi bir 6gretmen
tarafi olmak iizere iki taraf vardir. Ogretmen soru sorar, bilemedikge elektrik verir. Elektrik
verenler 450 volta kadar ¢ikartirlar. Bu da etik agidan sikintili bir deneydir. Neden sikintilidir?
Cunku ilk olarak katilimcilara deney hakkinda ayrintili bilgi verilmemis, yanhg bilgi verilmistir.
Bu arastirma etiginin en 6nemli konusudur. Kargi tarafta tiyatrocular vardir, rol yapmaktadir ve
bu durum katilimcilara bildiriimemistir. Ikinci olarak deneyden cekilmek isteyenler olmustur
ama izin verilmemistir. Oysa arastirma etiginde denekler istedigi zaman arastirmadan
cekilebilirler. Son olarak meghur bir sosyoloji tezi, etik disi yaklasim agisindan meghurdur. Bu
deneyde arastirmaci, homosekstiel kigileri halka agik yerlerde gézetliyor. Bu kigileri takip edip
1 yil sonra kendisini bagka bir aragtirma yapiyormusg gibi tanitip kisilerden birtakim bilgiler alip
bunlari yayinliyor. Nerden baksaniz etik olarak ¢ok sikintili bir durum. Temel insan hak ve
Ozgurluklerini ayaklan altina alan bir durum. Bu érneklerden ¢ok fazla var. Egitim alanina
bakalim, ¢cocuklar ve engelliler lizerine yapilacak ¢alismalar igin dikkat edilecek hususlar var.
Ozellikle birkag tane etik agisindan kritik konular sayarsak, mesela organ naklini kime
yapacaksiniz, kim éncelikli olacak? Bu ¢ok énemli. Klonlama calismalari, yapay déllenme,

doku kdltir calismalari, genetik calismalar, niikleer, robot etigi, uzay etigi, bilim arttik¢a etik



tartismalar da artiyor. “Arastirma yapalim ama hangi etik cerceve icerisinde yapalim?”

tartismasi ¢ok 6nemli.

Dr. Ogr. Uyesi Yilmaz Soysal: Bir makineye dair 6lcim yapmak ile hayvan ya da insan
lizerine calismak yapmak arasinda ciddi bir fark var. insanlari ve hayvanlar iizerinde yapilan

deneyler ve bunlari diizenleyen etik kodlar neler? Bunlari gok merak ediyoruz.

Prof. Dr. inayet Aydin: Cok énemli bir konuya dedindiniz. Az énce Nazi déneminden
bahsettim. Bu c¢alismalari yapan insanlar 1946'dan 1949’'a kadar yargilaniyorlar fakat
mahkeme bu insanlarin nasil yargilanacagi neyi kendisine esas alacagi konusunda bosluk
yasiyor. Bunun lizerine de insanlar (izerinde yapilacak arastirmalarda on ilkenin belirlendigi ilk
kodlar sistemi olan Nurnberg Kodlarini kabul ediyorlar. Bu on madde gercekten ¢ok 6nemli
hepsinden bahsedemeyecegim ama birkac tanesini s6ylemeden gecemeyecegdim. Bunlardan
biri arastirmaya géniillli katihm olmak zorunda. Sosyal bilimlerde de béyle olmak zorunda.
Egitim fakliltelerinde hocalar olarak ¢alisma yapiyoruz. Uzaktan egitimin 6grencinin bagsarisina
etkisini arastiriyoruz ve égrenciden anketimizi doldurmasini istiyoruz. Odgrenciye géniillii olup
olmadigini sormuyoruz ve &grenciyle hoca arasinda gli¢ asimetrisi oldugu igin &grenci
mecburen katiliyor. Ne kadar génlillii aslinda? Hastalar doktoruna muhtag, hapishanedeki
mahkumlar gligsuz, bu agidan géniillii katim etikte gok dnemli bir nokta. Diyelim ki engellinin
vasisi onay veriyor. Sen ne yapacadinla ilgili agikca bilgi vereceksin, ondan sonra bunu kabul
ederse gonlillii olarak ancak ¢alismaya katilabilir. Bir diger sey, hayvanlar lzerinde yapilan
deneyler lzerinde etik kodlar var. Gereksiz zarar vermemek gerekiyor. Eger verecegin zarar
elde edecegin faydadan fazla ise o ¢alismayi yapmaman gerekiyor. Dolayisiyla etik kurullar
cok énemlidir. Etik kurullar ayak bagr olarak gériiliiyor. Ornegin, “Yéntemime neden karisiyor?”
diyorlar ama o ybntem kullanilirsa etik digi olacak bu ¢alisma. Onun igin etik kurullara etigi
bilen bu alanda deneyim sahibi kigilerin gbrevlendiriimesi ¢ok énemli. Biitiin saydigim bu
unsurlari kontrol etmesi gerekiyor. Diger taraftan bu c¢alismalarin yetkin Kigiler tarafindan
yapiimasi. Ozensiz arastirma konusu var. iste herkes arastirma yapiyor ama arastirma egitimi
cok yetersiz; hele etik egitimi ¢cok daha yetersiz, akademik yazma egitimi de yetersiz. Aslinda
bu intihal vakalarinin birgogu yetersizlikle ilgili. Bltiin (niversitelerin 6nem vermesi gereken
bilim etigi, arastirma etigi, akademik yazma etigini gergekten cok iyi bir sekilde 6gretmek
gerekiyor. 1964 yilinda Helsinki bildirgesi kabul ediliyor ve zaman zaman bu bildirge
gtincelleniyor. En son Brezilya’da 2013 yilinda bir glincelleme yapildi. Hastamin saglgi benim
onceligimdir, doktorlarin temel kodu var orada. Bir kilavuza ihtiyag var. Etik kodlar bu kilavuzu
sagladigi i¢in énemliler. Ornegin, aghk grevine ne zaman miidahale etmelisiniz? Cok temel bir
sikinti doktor tek bagina nasil karar verecek? Helsinki Bildirgesi diyor ki, bilincini kaybedene
kadar kigi kendi kararindan sorumludur ama kisi bilincini kaybederse doktor miidahale edebilir.

Cok temel ayrinti gériilebilen ¢ok énemli hususlara deginiliyor. Bir tglincli belge var, o da



Belmont Raporu. Deneklerin secimi, yarar ve zarar dengesinin gbézetimi, riskler, onam alinmasi
cok 6nemli. Diyelim ki cocuklar dzerinde bir arastirma yapiyoruz. Cocuk onam verecek yetkiye
sahip degil, velisinden aliyorsunuz ama bu aydinlatiimig onam ama bir de 7 yas lzerindeki
cocuktan rizasini almamiz gerekiyor. Bu aydinlatilmis onamdan farkli bir sey. Biitiin bunlar
énemli. Isterseniz hayvan deneylerinden de bahsedelim. Her sey insanlar icindir diye bir akim
var. Hayvanlar da canli onlar da énemli diye bir akim var. Son olarak ekosistem akimi var.
Canli olmayan varliklarin da haklari var onlarin da korunmasi lazim yaklagimi. Bu hayvan
haklarinin 6nemi Peter Singer onciiliigiinde hayvanlarinda korunmasi konusunda cok fazla
vurgu yapilmaya baslandi. Bununla ilgili kisaca bahsetmek gerekirse 3R kurali var. Birinci kural
hayvan yerine bagka bir seyle yapilabiliyorsa bu ¢alismayi yap, Replacement kurali. Belki bir
film gosterebilirsin. Hayvanlari kesme ¢alismalari bir ara okullarda yapiliyordu. Bir ara bir
gazetede gOyle bir haber vardi: “x okulunda bilim senligi yapildi, kurbaganin kafasini kestikten
sonra 20 dk. yasadigi gértldi.” Bunun egitsel ya da bilimsel bir degeri var mi? Eger cok merak
ediyorsaniz baska sistemlerle bunu yapin. illa hayvanlar kullanmaniz gerekiyorsa o zaman
kullanacagin hayvan sayisini azalt. Reduction deniyor buna. Kullandigin hayvanin acisini en
aza indir. Uguinct kural bu, buna da Refinement deniyor. Hayvanlar tizerinde denenen ilaglar,
maddeler, egitim amacl kullaniimasi. Tabi ki veterinerlik fakiiltesinde egitim amacli bir¢cok
hayvan kullanilacak ama bunlarin egitim amacli nasil kullanilacagi hem uluslararasi hem de
ulusal gesitli yénetmelik ve ybnergelerle belirlenmistir. Universitelerde hayvan etik kurullari da
vardir. Hayvanlari kullanacaginiz calismalari sunarsiniz ve o etik kurul, kurallara uyup

uymadiginizi belirler ve bir takim ¢alismalar sunar.

Dr. Ogr. Uyesi Yilmaz Soysal: Cok iyi bir dzetleme oldu hocam. Etik kitaplarini okurken iki
kavram benim ¢ok dikkatimi ¢ekti bir tanesi, dirlst hata digeri yalancilik. Diriust hata nasil
olur, bilimsel galigmada yalancilik nasil olur? Bunlar zihnimi kurcaladi. Somut 6rneklerle

bunlari aciklar misiniz?

Prof. Dr. inayet Aydin: Bilimsel yaniltma diyoruz bunlara. Burada bir fark var: Disiplinsiz
arastirma, driist hata dedigimiz konu, aragtirmacini yaniltma niyeti yok ama deneysel,
ybntemsel, bilimsel ve insani hatalar yapmis olabiliyor. Simdi sosyal bilimlerde kullandigimiz
pek cok istatistiksel yéntem vardir. 3 kigilik ya da 300 kisilik bir grubu karsilastirdigimizda
parametrik ya da non parametrik testler kullanirsiniz. Arastirmaci kullanmasi gerekeni
kullanmiyor da eksik olani kullaniyor. Burada kéti bir niyeti yok aslinda. Sonug olarak bir
yaniltma var. Ikisi arasindaki fark birinde niyet kétii digerinde niyet iyi ama sonugta bir yaniltma
var. Diriist hata yaptin ve yayinlandin ne olacak? Hemen dergiye bir 6zlir yazisiyla bu durumu
belirtmek gerekir. Asil mesele yalancilik ve saptirma. Burada 3 tane durum var ve bunlarin bir
tanesi uydurma. Higbir ¢calisma yapmadan veri lretmek. Ben 6grencilerimden anketlerini ve

veri giriglerini her zaman isterim ve bunlari karsilagtiririm. Desk fabric neden énemli biliyor



musunuz? Diyelim 380 kigi lizerinde ¢alisma yapmam lazim. Bunun igin de kapi kapi gezmek
lazim bunun yerine ne yapiyor, oturup kendisi anketleri dolduruyor. Anketlere bakacaksiniz
ayni kalem mi, degisik mi? Bilimin temeli bu degil midir? Denetlenme, hesap verme. Biz bunlari
saglamazsak zaten bilimi nasil teminat altina alacagiz? Blitiin arastirmacilar bilmeliler ki biitiin
her seyin hesabi sorulur ve arastirmacilar bu hesabi vermekle sorumludur. Ikincisi saptirma,
arastirma yapildiktan sonra arastirmacinin isteklerine, hipotezlerine uygun bir sonug¢
¢citkmayinca stisleme, saklama ya da fon alinmis sizden fon alinan yer kendi ¢ikarlarina uygun
veri istiyor. Sizin verileriniz buna uygun ¢ikmayinca iste bu noktada saptirma yapmamak
gerekiyor. Verileri bulgulari oldugu gibi kullanmasi gerekiyor. Ugiincii bir noktada asirma yani

kendisi yapmadigi bir ¢calismayi kendisi yapmig gibi gésterme.

Dr. Ogr. Uyesi Yilmaz Soysal: Taylor & Francis gibi uluslararasi bir platform var. Makalemi
yuklerken sunlari gériyorum, “batin dinya ile paylasacaginiz bir data seti var mi, buna doi
atayalim mi1?” diye soruyorlar. Nicel veriler buna daha ¢ok uygun. Bunlari paylagsmak glvenirlik
agisindan dénemli bir alan olusturuyor. intihal olumsuz anlamda oldukc¢a popiiler bir konu.

Biraz bundan bahseder misiniz? Bizim etik karnemiz nasil?

Prof. Dr. inayet Aydin: Keske her sey cok iyi diyebilsek ama bu konuda yurt icinde de
yurtdiginda da sikinti ¢ekiyoruz. Hatta bazi ¢alismalar yiziinden énemli iyi ¢alismalara da
ényargili bakabiliyorlar. Bu durum, kabul oranlarimizi ve sayginhigimizi disiiriiyor. Ulke
capinda 6nlemler alinmasi gerekiyor. Sunu da belirtmek istiyorum bazilari da ¢alismasini ilk
defa kendisi yapmis gibi sunuyor. Bu durumda etik disi. Fikir ve sanat eserleri kanununda ¢ok
net 71. madde 3. madde bir eserden kaynak géstermeden alinti yapan 6 aydan 2 yila kadar
veya adli para cezasi ile cezalandirilir. Yavag yavag bunlar basladi. Eserin tarihi, soyadinin
yanlis yazilmasi bile usuliine uygun atifta bulunmamaktadir. intihalin de tiirleri var. Kasitsiz
atiflar var. Bakin benim iki kitabim intihal edildi. Kitaplarim da etik kitaplariydi. Etik kitabi
yazmiglar ve benim kitabim aynen oraya monte edilmis. Onun igin bilgilendirme ve farkindalik
¢ok 6nemli. Bunlar cezasiz kalmamali. Dogrudan ve dolayli alintilama bilinmiyor bunu iyi
ogretmek gerekiyor. Bir makaleden 40 kelime bir kitaptan maksimum 400 kelime alabilirsin.
Yazarlar siniri bilemiyor. Bir de kasitli agirma var neredeyse yazarin adini silip kendi ismini
koyuyor o kadar fazla alinti yapiyor. Ben, Tiirkiye'de yapilan tezlerin taranmasi ve bunlarin ne
kadar intihal icerdiginin raporlastiriimasi ve bunu yapanlarin da derecelerinin elinden alinmasi
gerektigini digiindyorum. Mesela yeniden ifade kullanarak intihal yapiyor. Bu yeniden ifade
etmek degil. Mozaik arastirma 3-4 makaleyi alip 6yle bir karigtiriyor ki sanki yeni bir ¢calisma
yapmig gibi sunuyor. Ustiine belki birkag kaynak ekliyor. Tarama sistemi tezleri ve kitaplari
taramiyor maalesef. Asil intihaller kitaplardan yapiliyor. Su an yapilan intihal taramalari
glivenilir olmaktan uzak. Dolayli kagak alinti var. Ornedin, ben birkag alinti yapmisim, baskasi

benim kaynagimdan alinti yaparken beni ¢ikartiyor o kaynaklari sanki dogrudan kendi almig



gibi yapiyor. Seni o bilgiyle tanistiran kigiyi aktaran olarak géstermesi lazim. Ogrencilerime
tavsiyem su mutlaka bu kaynaklari okuyun, gériin diyorum. Bir de kendinden agirma var.
Hukukgu dostumla bu konuyu tartistim. Bana bir insanin kendi ceketini nasil g¢alacagini
soyluyordu. Bunun ceket isi olmadidini séyledim. Kendi ¢alismasina yabanci bir calisma gibi
muamele etmek gerekir. Dolayisiyla biz yaptik diye ayni calismalari bir sirii yere

gonderemiyoruz, o zaman da kendimizden ¢alma yoluna gidiyoruz.

Dr. Ogr. Uyesi Yilmaz Soysal: Etik unsurlarla ilgili benim aklima, ulusal dergilerin makale
kabuliinde etik kurul raporlarini én kosul olarak belirlemis olmasi geliyor. Fakat uluslararasi
dergiler, 6zellikle SSCI'li dergiler boyle bir rapor istemiyor. Bu durumda SSCI'li dergiler etik

disi mi galisiyor? Yoksa etik kurallari bagka yollarla mi saghyorlar?

Prof. Dr. inayet Aydin: Keske bunu yapabilsek her yayin her c¢alisma etik kurulundan
gecebilse. Etik kurulunda ¢alisanlar, tam zamanl ¢alisan insanlar degil. Onlar da bizim gibi
hocalar. Bunun daha hizli mekanizmalara déndliriiimesi gerekiyor. Dergi editbrleri onlarda bu
strecleri denetlemesi gerekiyor. Mekanizmalarin hepimiz tarafindan ¢ok iyi tanimlanmasi ¢ok
iyi yerine getiriimesi gerekiyor. Nur Vergi'nin bir makalesi var, orada soyle bir ifade var:
“Akademi kendisine 6zgli bilgi aktarimlari yéntemlerine 6gretim ve denetimine usul, erkan
zeminidir.” Bu bagarisi da bir dizi jiiri, komisyon kurul ve degerlendirme makamlarinin tavizsiz
ve aksatiimadan isleyisi ile mimkiindlr. Bugiin yagsadigimiz sorunlarda biz bu mekanizmayi
iyi igsletemiyoruz. Onun igin editérliik hakemlik ve jirilik gbrevlerimizi ne kadar saglikli ve
tavizsiz yerine getirirsek, etik problemlerini o kadar azaltmis oluruz. Etik kurullar mutlaka
olmasi gerekiyor ancak ben mesela sézlii tarih ¢alismayi ¢ok severim. Bu ¢alisma mesela etik
kurulla bir iliskisi yok. Calismalarin da niteligi etik kurula gidilip gidilmeyecedi ile ilgili bir fikir
veriyor. Zaten birisi bir miilakat veriyorsa size zimni olarak onay vermis oluyor. Yoksa zorla 3
glin boyunca hayatini anlatmaz o kisi. Zimni onamlarin hangi ¢calismalarda istenmesi gerektigi

konusunu, bizim, akademide bir araya gelip bunlari tek tek tartismamiz gerekiyor.

Dr. Ogr. Uyesi Yilmaz Soysal: Etik kurulunda yer alan bireyler hangi 6zelliklere sahip
olmalidir? Yani, egitim alaninda etik yazisi almak istediginizde egitimciler, cocuk psikologlari
olmasi gerekir mi ya da kuruldaki tiyelerin cocuk haklari, insan haklart ile ilgili bilgi sahibi olmasi

gerekli mi? Bunlar olmadan olusturulan bir strt kurul var, bu kurullarin olmasi ne kadar etik?

Prof. Dr. inayet Aydin: Tabii ki etik kurulda olmak bu konustugumuz konulara hakimiyet
gerektirir yoksa bana gbre diye baslanmaz. Ben de zaman zaman cegitli etik kurullarinda
caligstim, gbrev yaptim. Tanimlanmig dogru-yanlsg, iyi-kéti degerler agisindan bir siirti bildirge
var, bunlari temel almaliyiz. Orada yazili olmayan birgok spesifik durumlarla karsilasmiyor
muyuz? Kargilasiyoruz, o zaman da oturup bunlarin i1giginda burada dogru olaniarayip

buldugumuzda da ilkesel karar haline getirmemiz gerekir. Dolayisiyla etik kurulunda etikle ilgili



calisan ya da bu konuda arastiran kendini gelistiren kigilere ihtiya¢ vardir. Yalniz etik
kurulundaki kigiler her seyi bilmek durumunda degiller uzman gériisiinden de yararlanabilir.
Belirtilen konularda kurulda uzman yoksa bu konuda uzman bir Kiginin goriisiine bagvurup
bununla ilgili gériis alip son karar verebilir. Universite gok zengin bir kaynak, dolayisiyla bilgi
alacagimiz kaynaklari da en dogruyu, en iyi Kararlastirmak icin sanslari var etik kurullarinin

ama bilingli yaklagim ¢ok 6nemli.

Dr. Ogr. Uyesi Yilmaz Soysal: Dogentlik listesini gérdiigiimde bana bir hep kontrol listesi
hissiyat! yaratiyor. Bu bizim 6zensiz arastirmalar yapmamiza yol agiyor mu? Hiz, bizi

bilimden ve etikten kopartiyor mu? Bu konularda yorumlariniz neler?

Prof. Dr. inayet Aydin: Belki kizacaksiniz ama docentlik kriterlerinin diisiik oldugunu
disinidyorum. Hele ki profesérliik kriterlerinin yerlerde sirtindliglini diigiiniiyorum. Bizim
hocalarimiz ikinci dili olmadan profesér olamiyordu. 1970’li yillardan s6z ediyorum bilim
kriterleri asagiya ¢ekerek gelismez ama bilim insaninin da bu kriterleri yerine getirecek sartlari
saglamasi gerekli. Bu anlamda, hizli yiikselmek artik herkesin temel riiyasi haline geldi. Bir
tane, tek basina uluslararasi makale yapmadan dogent olunabiliyor. Biz hangi kriterden
bahsedecediz. Yayin nedir? lyi yayin, iyi arastirma ile elde edilir. Sikintili arastirmalardan iyi
yayin ¢itkmaz. Yayinsiz bilim éldid(ir. Bilim lretmek degil ayni zamanda paylasmak da demektir.
Bilgi birikimini paylagirken, baskalarinin birikiminden de faydalanacagiz. Ortam, simdilerde ya
yayin yaparsin ya mahvolursun mantigina déndisti. Bu degil sayiya endeksledik her seyi. Ciddi
Universiteler, profesér ya da dogent atayacagi zaman, atanacak olan kisiye bana en
glivendiginiz 5 yayini getirin diyor. Tekrar yayin, kbti yayin getirme ben onun (stiinden senin
bilimsel niteligine karar veriyim, diyor. Belki bizde artik sayi degil tamamen nitelik (stiinde
odaklanmaya baslamak durumundayiz. Béyle olunca insanlari nitelikli yayin yapmaya tesvik
etmig oluruz. Su da bir gergek ki Tiirk akademisyenlerinin yayin performansi diiglik, gérevde
ylikselme olmasa insanlar yayin yapmayacak. Bunu nerden gorebiliyoruz? Profesér olmus
insanlardan rahatlikla gérebiliyorsunuz. 40 yasinda profesér oldum 67 yasina kadar higbir sey
yapmadan sistemde kalabiliim ama ben seviyorum g¢alismay! en az bir yil yabanci yayin
yapmaya c¢aligiyorum. Genglerle birlikte ¢alisarak, onlari motive etmeye kendimce ¢ok énem
veriyorum. Yayin yapma sorumlulugu, profesér olunca bitmis gibi yansitiliyor hatta sunlari
duyuyorum: biz yapmayacadiz, biz yaptiracagiz. Biz yayin yapmazsak kendimizi nasil
yenileyecegiz? Dolayisiyla, lniversitede kaldigimiz son dakikaya kadar yayin yapmak da bir
akademisyenin gérevleri arasindadir, ayrica etik bir sorumluluktur. Zorla insanlara bir seyler
yaptirmaya caligiyor lniversiteler. Béyle olunca mutsuz, motivasyonsuz dlistik nitelikli tekrar
calismalarin ¢itkmasina itiyor. Burada nitelikli bir politika izlememiz gerekiyor. Burada da Kigi
olarak kendi akademik sorumlulugumuz kendi akademik yeterliligimiz ¢ok énemli. Yayin

mevzusunda da etik ihlaller ¢ok fazla. Sayiyi artirmak igin tekrarli yayin yapiyorlar. Zaten



yayinladigin bir seyi neden bir daha yayinlarsin ki? Hem okuyucuya saygisizlik hem derginin
alanini bosuna mesqul etmek. Dolayisiyla, tekrar ayni yayini yapmak etigin ihlali olarak
gériilmektedir. ikincisi, bélinmiis yayin. Ben hakemlik yaparken séyle bir yazi gelmisti: “Bu
calisma su boyutlari olan bir calisma”. Sonra boyutlarin her birinden bir yayin yapmaya
calismis. Dolayisiyla reddettim ben bunu. Burada séyle bir durum var, tip ya da fen bilimleri
alaninda ¢ok bliyiik projeler oluyor. Her biri kendi basina arastirma sayilabilecek alt bélimleri
oluyor bunlar ayri bir durum. Sosyal bilimlerde arastirma yapmak icin gelistirdigimiz bir 6lcegi
bolik bélik yaparsak olmaz. Kadinlari ayri, erkekleri ayri bir ¢calisma olarak hazirlayani bile
gérdiim. Bu da etik disi bir durum. Kurum destegini belirtmemek. Kurum destegi alinca mutlaka
altina bu durumu belirtmek gerekiyor ya da tezden ¢ikma c¢alismanin altina mutlaka belirtmek
gerekiyor. Bir diger 6nemli konu yazarlik haklarini degistirmek. Bazen makalelerde etik disi bir
problem oluyor, bu sefer yazarlardan biri dilekge veriyor aslinda ben yazmadim bunu ama
benim ismimi yazmiglar. Aradan bes sene gecmis neden énceden itiraz etmedin? insan ¢ok
fazla aggézlii bir varlik. Onceden dergi kabul yazisi dogentlikte kabul ediliyordu. Dergi
reddetmis kisinin yazisini kisi kabule ¢evirmis bakin jiri gok énemli. Jiiriden bir arkadas dergiyi
biliyor ve takip ediyor yaziya bakip editére e-mail atiyor durumu sorgulamak amaciyla, hemen
cevap geliyor reddettiklerini belirtiyorlar. Insanlar neler yapabiliyorlar. Bu yiizden jiirilik,
hakemlik ¢ok énemli bunlarin namusuyla yapilmasi gerekiyor. Yazarlikla ilgili uygun olmayan
yazarlik var. Birincisi, hakki oldugu halde adi konmayan yazarliklar, emedi var adi yok. ikincisi,
hakki olmadigi halde adini koyduranlar. Bunun ikisi de uygun olmayan yazarlik. Onursal
yazarlik, hicbir sey yapmamig adini koyarak onurlandiriyorsunuz. Yénetici, b6liim baskani bu
gibi isimler oluyor genelde. Asimetrik gli¢ iligskilerinden bahsetmistim, eger varsa haksiz
yazarlik ¢ok fazla oluyor. insanlari koruyacak bir mekanizma da yok. Bunlar tamamen kisisel
etik degerlerle alakall. Asistanlar calistiriliyor, adi yazilmiyor, &grenciler kullaniliyor, adi
yazilmiyor. Hayalet yazarlik, hayaletin butin izleri var ama adi yok. Bazi firmalar kendi
driinlerini tanitmak igin kendileri yazilari yaziyorlar hocanin ismine yayinlaniyor. Sirketin
reklamini, (rin tanitimi sanki hocanin driinliymiis gibi yayinlanmasi. Armadan yazarlik,
doktora égrencisine bizim asistani da ekleyiver yakinda seye girecek falan diye ekletiyor ismini.
Bir de karsilikli yazarlik var. Sen beni yaz ben seni yaziyim. S6zlii dogentlik sinavinin kalkmasi
bu llke igin bliylk bir zarardir ¢linkli s6zlii miilakatta soruyorduk neden bu yéntemi kullandin,
bu bulguya nasil eristin? Kigi yaptigi seyi anlatmak zorunda oluyordu. Gerekirse kamera takilip
objektif s6zlii sinaviarin mutlaka yapilmasi énemli diye diisiniyorum. Sirali yazarlik durumu,
Ozellikle tip alaninda ¢ok var en yakin kimse dogentlige onun ismi birinci yaziliyor. Tesekkiir
izni ¢ok 6nemlidir izin almadan tesekklir yazamayiz kimseye. Belki ben senin c¢alismani
onaylamiyorum. Bir¢ok kiginin tezden ¢ikardiklari yayini ayirdiginizda yayini yok. Ben bugiine
kadar 150 tane tez ybnetmisim. Hicbir 6grencimin yayinina ortak olmadim. Tezden ¢ikmis

yayina yazar olabilir ama ikinci isim olabilir asla birinci isim olamaz. Danisman tez yazmaz tez



yazdirir. Yazamazsa gitsin, her sisteme giren ¢ikmak zorunda dedgildir. Bir bagska durum, bir
tane bildiri sunulmus 4 isimli makaleye déniismis 3 isme diismiis. Nasil oldugu sorulunca,
calismadigi sdyleniyor ama bildiri sunulmug ve orada c¢alisiimis. Bunlar iste ¢ok karisik
konular. Ortak ¢alisma iyidir ama kimle ¢alisacagin ¢ok 6nemlidir. Parali tez yazma bitmis artik
parall dogentlik kriterleri tamamlama merkezleri ¢ikmig. Bunlar korkung seyler. Bunlar milli
glvenlik sorunu. Egitim kurumlarinda ters giden seyler blitiin (ilkenin gelisimine zarar verir. Bir
diger unsurda bir yabanci kaynaktan ne kadar alinti yapabiliyorsak kendi kaynagimizdan da o

kadar faydalanabiliyoruz.

Dr. Ogr. Uyesi Yilmaz Soysal: Bu soruyu zihnen degil de kalben ve ruhen sormak istiyorum.
Sorumu egditim-6gretim etigi baglaminda degerlendirmenizi rica ediyorum. Lisansustl tez
danismanhigi diye kilit bir kavram var ve bununla iligkili s6yle bir s6z var: “Oliisti olan bir giin
aglar, kotii danigsmani olan her gin aglar.” Bu s6z etik baglaminda ne kadar dogru

bilmiyorum, ama bu mesele ne kadar dogru bunu biraz irdeleyebilir miyiz?

Prof. Dr. inayet Aydin: Danismanlik ¢ok énemli bir siire¢ denetleyen, yol gésteren, yaptiran
birisi. Ben simdiye kadar higcbir 6grencime tez konusu vermedim, bunun yerine onun
meraklarini gidiklamayi tercih ettim. Kendisinin heyecan duyacadi hem de alana orijinal katki
saglayacak calismalar yapabilirsiniz. Lisansiisti terklerin sebeplerinin blyiik bir bélimdi
danismanlar. Bunun karsiliginda 6grencilerde var ama danismanlara bakarsak, her seyi
baskasina ybnlendiren ilgilenmeyen danismanlar var. Zaman ayirmiyor, ilgilenmiyor,
hoslanmiyor bu tiir 6grenciler kapi kapi baska hocalari dolasiyorlar. Béyle bir¢ok égrenciye
yardim etmisimdir. Bizim enstitiimiizde &grenci kimle ¢alismak istiyorsa, onunla ¢alisiyor.
Ogrenciyi rahat birakiriz kimle istiyorsan onunla galis deriz. Dolayisiyla, birincisi higbir seyle
ilgilenmeyen danisman. Ikincisi, arkadas danisman, keyifli sohbeti muhabbet ama tez bir adim
gitmez, danisman tezle hig ilgilenmez. Ugiincii tip, uzman danisman. Kisisel olarak higbir sey
bilmez ama teze odakli, tez hakkinda yardimci olur sadece. Bir de ko¢ danisman var. Herkesin
ihtiyaci olan danisman. Ogrencinin akademik olarak top yekiin gelismesini de saglar. Kalite
kontrol danismani, igerige katkisi yoktur daha ¢ok bigcimsel seylerle ugrasir. Son olarak, editor
danismanlar vardir tek yaptigi sey sizin dil yanliglarinizi diizeltmek olur. Bunun karsiliginda
ogrenci profilleri de var. Bagimsiz égrenci, benim de basima geldi bir tane gitmis kendi kendine
tez yazmig getirmis. Hocam ben bitirdim, dedi ama stirecin béyle olmadigini anlattim. Samimi
iliskileri tercih eden égrenciler var ama benim séyle bir seyim var, odamdan ¢ikarken bir dahaki
gériismede ne yapacadini ¢ok iyi anlamig ol, onunla gel. ise déniik grenci, tamamen teze
dénlik. Bir de 6zel ilgi bekleyen dgrenci var. Cok ¢abuk aglayan, sikayet eden insanlar oluyor
ama bu ¢ok normal karsindaki insanin terapisti olmak gerekebiliyor. Bir de uyanik 6grenciler

var, her seyi danismanina yaptirmak istiyor. “Hocam ben bu problem ciimlesini yazamadim,



Siz yazar misiniz?” diye sorup hocasina yazdirmak istiyor. Danisman yapmaz yaptirir, belki

bes kere belki on kere yaptirir ama yaptirir.

Dr. Ogr. Uyesi Yilmaz Soysal: Bilim etigi konusunda alanda yazilan ¢alismalar yeterli

mi?

Prof. Dr. inayet Aydin: Etik para etmez, 6yle séyleyeyim yani siz etik calistiniz diye
uluslararasi anlamda size bir seyler sunmaz. Etik 6nce rahatsiz eder, sonra mutlu eder. Once
mutsuz olmayi fark etmeniz gerekiyor, daha sonra bu mutsuziugun dogruyu yaparak mutluluga
déniismesi gerekiyor. ilk 1995 yilinda bagladim, “Egitim Yénetiminde Etik” calismasi yaptim
bu benim dogentlik calismamdi. Yénetim etigi, meslek etigi, egitim 6gretim etigi, akademik etigi
olarak ¢calistim. Baska kurumlarda da etik egitimi verdim. Etik egitimi, bisiklete binmek gibi degil
¢linkii dért asamali bir stireci var onun énce olanla olmasi gerekenle arasindaki farki bilmesi
gerek. Ogrencimi ¢alistirdim onun da adini koymaliyim. iki, s6z vermek. Ben bugiine kadar
yapmamisim artik yapacadim diye séz vermek. Ugiincii asama, ¢ikariniza uyan bir durumda
bile dogruyu segebilmek yani etik cesaret. En zor gsey o, dogruyu yapma cesaretini
gosterebilmek. insanlar mahkeme ile ugrasmamak icin birgok dogentlik dosyasina kabul
veriyor. O zaman rapor yazilmasi gerekiyor ayrintili bir sekilde. 25-30 sayfalik rapor yazarim
ben. Evet, kiginin hakkini aramaya hakki var ama ben bu kararimi nasil gerekgelendirebilirim?,
bunu yazmaliyim. Etik cesaret, dogruya dogru demek agisindan énemli. Dérdiincli agama,
bunu karakter haline getirmek yani dogru neyse o yapilir. Bu sorgulanmaz bile karakter haline
getirilir. Farkindalik gok 6nemli bircok insan etik ihlallerini bilgisizlikten yapiyor. Tiirkiye ¢apinda
bir TUBITAK calismasi yaptik, genc arkadaslarimizla 3 alan ¢alistik bir de egitim, miihendislik
ve tip. Insanlar etik degerleri nasil gériiyor? Bununla ilgili en basarili, tip alani ¢ikti. Tip alani
biraz daha kéklii Hipokrat'tan bu yana var. Egitimde bu konu ¢ok yeni. En son 6gretmenlerde
hediye kiiltiirii ¢alistik. Korkung bir hediye kiltirii var bizde. Kamusal alanda ¢aliganlarin
hediye almamas: gerekiyor. Kamusal etik hepimiz icin gegerli. Calismalar yapiliyor ama yeterli
degil. Etik alaninda ¢alisma yapmanin bir zorlugu da g$6yle bir sey kimse durist cevap
vermiyor. Danimarka’da daha c¢ok etik disilik ¢ikiyor. Clinki insanlar diriist. Dolayisiyla,

¢cevrende bunu gozliyor musunuz? diye soruyoruz.

Dr. Ogr. Uyesi Yilmaz Soysal: Bizim pesinde oldugumuz tek gerceklik: Bilimsel gerceklik.
Dinyadaki butun bilim insanlarinin sadece %2’si kendi sosyo-ekonomik durumlariyla bilimsel
faaliyetleri yUrGtebilir durumdaymis. Geriye kalanlar, tamamen belli bir Gniversiteye bagli

olarak iglerini yerine getiriyor. Bu agmazi ¢6zemedigimiz siirece iligkin ne dersiniz?

Prof. Dr. inayet Aydin: Bilimi, akademisyenligi para i¢in mi yapiyoruz yoksa sevdigimiz igin
mi? A¢ mi kalacagiz, gelir mi elde edecegiz? Dolar bazinda akademisyenlerin kazanci

siralamasinda Tiirkiye 20. siradaydi. O zaman dolar kuru 2.7 civarlarindaydi. Degerler, arag



ve amacg olarak ikiye ayrilir. Zaten arag¢ olarak yapiyorsan, bilimin zenginlestirici bir sey
olmadidini, hayatimizi vakfettigimiz bu seyin bizi hicbir zaman zengin etmeyecegini kabul
ederek bu ise giriyoruz. Ug kusak (iniversite var, ilki orta ¢cagda sadece ders veriliyordu ama
genel kiiltiir cok iyi durumdaydi. Genel kiiltiir bu ¢agda sifir. Gittikge Universitelerde aydin insan
yetistirme diistiiyor ¢iinkii akademisyenler yeterince aydin dedil. ikinci kusak (niversitede,
editimin yaninda arastirma geldi. Genellikle arastirmayi fonlayan, deviet. ikinci diinya
savasinda birden bir seyle ylizlesti insanlik, bu devlet kaynaklariyla bliylik arastirmalar
yapamiyorsunuz. Piyasayr cekmek gerekiyor o zamanda kamusalliktan, rekabete
geciyorsunuz. Diger yandan akademisyenlikte Hollywood sendromu var. Taninma istegi. Ben
de hocayim, ben de ¢ikayim televizyonlara, beni neden tanimiyorlar? Siirekli disarda is gérme,
reklamasyon ama bazi insanlar bu kitaplari géziimlize sokuyorlar. Cimler cekmekle uzamaz,
insanlar onlari bir sekilde ulagip buluyorlar. Bu taninma istegi, amagsal degerlerden
savrulmasina yol acgiyor. Bu bakimdan akademisyenler yazmadigi c¢izmedigi alanda
konugsmamali, hepimizin bir uzmanlk alani var. Kamuoyuna bir sey anlatirken kendi kisisel
gérislerimizi bilimsel gériis olarak sunamayiz. insanlar televizyona gikiyor ve kendi kanilarini

bilimsel bilgi olarak sunuyor. Kendi gértislerini de sunabilir ama bunu belirtmelidir.

Dr. Ogr. Uyesi Yilmaz Soysal: Davetimizi kabul edip, bize degerli bilgilerle katki sagladiginiz
icin tesekkur ederim. Son olarak, katilimcilarimiza sdylemek istediginiz bir sey ya da vermek

istediginiz bir mesaj var midir?

Prof. Dr. inayet Aydin: Cok sevdigim bir séz var “Hicbir yagmur damlasi kendisini selden
sorumlu tutmaz.” Bizde, etik alaninda sel varsa bireysel olarak dikkat etmek gerekiyor. Sizlere

ve dinleyicilerimize.cok tesekkdir ederim.



