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Editorden

Istanbul Aydin Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2015 yilinda bagladigi yayin hayatina on
ikinci saysi ile devam etmektedir. Her sayida akademisyenlerin ve hukuk uygulamacilarinin,
hukuki goriislerini bildirdikleri degerli eserlerini yaymmlama hedefimizi bu sayida da gergeklestirdik.

Dergimizin bu sayisinda; Dr. Ogr. Uyesi Ebru Tiizemen Atik’in “6502 Sayili Tiiketicinin
Korunmasi Hakkinda Kanun Diizenlemelerinin Avale Etkisi” bashkl arastirma makalesi,
Ars. Gér. Ecenur Sarikayamin “Sosyal Giivenlik Hukukunda Kismi Siireli Is Sozlesmesi ile
Calisanlar” baslikli arastirma makalesi, Av. Firat Acay’in “Sosyal Medya Araciligiyla Hakaret
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Derginin bilim diinyasina kazandirilmasinda katkisi olan kiymetli tiim yazarlara tesekkiir
ederim.

Editor
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Arastirma Makalesi

6502 SAYILI TUKETICININ KORUNMASI
HAKKINDA KANUN
DUZENLEMELERININ AVALE ETKISI*

Dr. Ogr. Uyesi Ebru TUZEMEN ATIK*

Oz

6502 sayil1 Tiiketicinin Korunmasi1 Hakkinda Kanun, kiymetli evrakla
bor¢lanan ve sahsi teminat veren tiiketicinin korunmasi diisiincesiyle
getirilen Onemli hiikiimler icermektedir. TKHK m. 4/5 ve 4/6
diizenlemelerinin avale etkisinin belirlenmesi, bir yandan amaglanan
korumanin saglanmasi diger yandan da kambiyo senetlerine duyulan
giivenin korunmasi bakimindan o6nemlidir. TKHK’ nin 4/5. maddesi
uyarinca, tiiketicinin yapmis oldugu islemler nedeniyle kiymetli evrak
niteliginde sadece nama yazili ve her bir taksit ddemesi i¢in ayr1 ayri
olacak sekilde senet diizenlenebilir. Anilan sinirlamanin yalniz tiiketicinin
diizenleyen sifatiyla imza attig1 kiymetli evraka mu iliskin oldugu, yoksa
tilkketicinin bagka kambiyo taahhiitlerini de mi kapsayacagi hususu acik
degildir. Senet diizenlenmesinden sadece senedin diizenleyen tarafindan
ilk kez tedaviile ¢ikarilmasi degil, tiiketicinin kiymetli evrakla bor¢lanmasi
anlasilmalidir. Boylece TKHK m. 4/5 diizenlemesine aval taahhiidii de
dahil olmaktadir. TKHK m. 4/6 diizenlemesinde ise, tiiketici islemlerinde
tiikketicinin edimlerine karsilik olarak alinan sahsi teminatlarin, her ne isim
altinda olursa olsun adi kefalet sayilacagi belirtilmistir. Bu halde tiiketici
tarafindan verilen avalin kefalet olarak gegerli olmasi, kefaletin gecerlilik

* Yayin Kuruluna Ulastigi Tarih: 10.04.2021- Kabul Edildigi Tarih: 05.05.2021

Bu makale, 15-16 Nisan 2021 tarihli Istanbul Aydin Universitesi Teminat Hukuku
Sempozyumu’nda sunulmak tizere hazirlanmistir. Genisletilmis ozetine sempozyum
ozet kitabindan ulasilabilir.
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6502 Sayili Tiiketicinin Korunmasit Hakkinda Kanun Diizenlemelerinin Avale Etkisi

kosullarin1 tasimasma bagli olacaktir. TKHK m. 4/6 hiikmiiniin ikinci
climlesine gore ise, tiikketicinin alacaklarina iligkin karsi taraf¢a verilen
sahsi teminatlar, diger kanunlarda aksine hiikiim bulunmadik¢a miiteselsil
kefalet sayilir. Bu halde Tiirk Ticaret Kanunu’nda 6zel olarak diizenlenen
avalin istisna tegkil edecegi aciktir. Birinci climlede de bu sekilde bir
istisnaya yer verilmesi en uygun ¢6ziim sekli olacaktir.

Anahtar Kelimeler: Tiiketici Senetleri, aval, tiiketici kefaleti, sahsi
teminat, tiiketicinin korunmasi.

The Effect of Regulation of Consumer Protection Code No. 6502 on
the Aval

Abstract

Consumer Protection Code No. 6502 contains important provisions with
the idea of protecting the consumer who borrows with negotiable
instruments and gives personal guarantee. Determining the effect of the
articles 4/5 and 4/6 of the Consumer Protection Code is important in terms
of ensuring the protection aimed on the one hand and protecting the trust
in bills of exchange on the other hand. According to the Consumer
Protection Code Art. 4/5, a bill for consumer transactions only can be
issued in the form of negotiable instruments, written to the name and
separately for each instalment payment. Issuing the bill should be
understood not only that the bill is put into circulation by the consumer
drawer for the first time, but that the consumer is indebted with negotiable
instruments. Thus Art. 4/5 of Consumer Protection Law includes aval
commitment too.

In the Consumer Protection Code Art. 4/6, it is stated that personal
guarantees obtained in return for the deeds of consumers shall be deemed
as ordinary suretyships regardless of the name they appear under. In this
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case, the validity of the aval given by the consumer, actualize the
conditions of suretyship. According to the Consumer Protection Code Art.
4/6’s second sentence, personal guarantees provided by the counter party
in return for receivables of a consumer shall be considered as joint
guarantor unless otherwise is determined under other laws. In this case, it
is clear that aval, regulated in Turkish Commercial Code is an exception
to this regulation. The most appropriate solution is to make a change in the
first sentence of the paragraph and to include an exception in a similar way.

Keywords: Consumer Bills, aval, suretyship of consumer, personal
guaranty, consumer protection.

I. Giris

6502 sayili Tiiketicinin Korunmast Hakkinda Kanun (TKHK), tiiketici
islemlerinde akdin zayif tarafi (zayif akit taraf) olan tiiketicinin korunmasi
amaciyla bir¢ok etkin diizenleme getirmistir'. Bunlardan bazilar1 da
tiikketicinin kiymetli evrak ile bor¢lanmasina ve tiiketici islemlerindeki
sahsi teminatlara iligkindir.

Tiketicinin kiymetli evrakla bor¢lanmasi ve o6zellikle kambiyo senedi
diizenlemesi gesitli sakincalar1 barindirmaktadir®. Kambiyo senetleri, adi
senetlere nazaran alacaklinin daha fazla korundugu ve emre ya da hamile

' 4077 sayili TKHK doéneminde, bu kanunun ilk halinde, tiiketiciden tiiketici kredisi
dolayisiyla kiymetli evrak alinmasi konusuna hi¢ deginilmemis olmasi 6nemli bir
eksiklik olarak nitelendirilmistir. Bkz. ARKAN, Sabih: “Tiiketici Kredileri”,
BATIDER, 1995, C. 18, S. 1-2, s. 42.

2 Tiiketicinin kiymetli evrakla bor¢lanmasinin sakincalari hakkinda bkz. BAHTIYAR,
Mehmet: “Tiiketicinin Korunmasi Hakkinda Kanun’un Kiymetli Evraka Iliskin
Diizenlemeleri”, Yeditepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 11, S. 2, Prof. Dr.
Yasar  Gilirbiiz’e  Armagan, Mart 2016, s. 195-197; BAHTIYAR,
Mehmet/HAMAMCIOGLU, Esra: “Tiiketicinin Kiymetli Evrak ile Borglanmasi ve
Sonuglar1”, Kadir Has Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 3, S. 1, Haziran 2015,
s. 69.
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yazili olmas1 kaydiyla kamu giivenligini haiz olan senetlerdir. Akdin zayif
tarafi olan tiliketicinin, tiiketici islemine istinaden kambiyo senedi
diizenledigi hallerde bu sonuglarin bilincinde olmasi olduk¢a zordur.
Tedaviil kabiliyetini haiz bir kambiyo senedi ile bor¢lanan tiiketicinin, bu
senedin diizenlenmesine neden olan temel iliskiden kaynaklanan
(kisisel/sahsi) def’ilerini, senedi iyiniyetle devralan kimselere karsi ileri
stirebilmesi de kural olarak miimkiin olmayacaktir.

Bu diizenlemeler icinde, Tiiketicinin Korunmasi Hakkinda Kanun’un
dordiincii maddesinin dordiincii ve besinci fikralar avale etki edebilecek
niteliktedir. Ogreti ve uygulamada TKHK m. 4/5 diizenlemesine
aykiriligin yaptirimi ve def’i siniflandirmalari i¢indeki yeri uzunca bir stire
tartisma konusu olmussa da, s6z konusu hiikkmiin ve TKHK m. 4/6
diizenlemesinin avale etkileri iizerinde yeterince durulmamustir’. Oysa
ozellikle tiiketici kredilerinde ve taksitli satiglarda tiiketiciden sahsi
teminat istenmesi ile sik karsilasilmaktadir. Agiklanan nedenle bu
calismada, TKHK’nin m. 4/5 ve 4/6 diizenlemelerinin avale etkisi
incelenmektedir. Bu kapsamda oncelikle tiiketici, tiiketici islemi ve aval
kavramlarina genel hatlariyla kisaca deginildikten sonra, konu hakkindaki
diizenlemeler ele alinacak; ardindan bu diizenlemelerin avale etkisi tespit
edilmeye c¢alisilacaktir.

II. Tiiketici ve Tiiketici Islemi Kavramlarina Genel Bir Bakis

6502 sayili Tiketicinin Korunmas1 Hakkinda Kanun’un 3. maddesinde
tiiketici ve tiiketici islemi kavramlar1 tanimlanmistir. Buna gore tiiketici,
ticari veya mesleki olmayan amaclarla hareket eden gercek veya tiizel
kisiyt (TKHK m. 3/1-k); tiiketici islemi ise mal veya hizmet piyasalarinda
kamu tiizel kisileri de dahil olmak iizere ticari veya mesleki amaglarla
hareket eden veya onun adina ya da hesabina hareket eden gergek veya

3 Konu hakkindaki farkli degerlendirmeler ic¢in iki kaynaga basvurulabilir:
BAHTIiYAR/HAMAMCIOGLU, s. 85-89; OZEN, Burak: “Tiiketici Kredileri
Cercevesinde Verilen Sahsi Teminatlarin Gegerliligi?, 3. Tiiketici Hukuku
Sempozyumu, Sektorel Bazda Tiiketici Hukuku ve Uygulamalar1 (Editorler: Hakan
Tokbas, Fehim Ugisik), Ankara 2014, s. 290-299.
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tiizel kisiler ile tiikketiciler arasinda kurulan, eser, tasima, simsarlik, sigorta,
vekalet, bankacilik ve benzeri sozlesmeler de dahil olmak {izere her tiirli
sO0zlesme ve hukuki islemi (TKHK m. 3/1-1) ifade etmektedir.

Tanim1 gbéz Oniine alindiginda, tiiketici islemi kavraminin ortaya
konulmasinda belirleyici unsur tiiketici sifatidir. Ancak bir islemin tiiketici
islemi olarak nitelendirilebilmesi i¢in taraflarindan birinin tiiketici olmasi
tek basina yeterli degildir. Tiiketici islemi seklindeki nitelendirme igin, bir
tarafta tiiketici bulunurken kars1 tarafta da “ticari veya mesleki amaclarla
hareket eden ... gercek veya tiizel kisiler’den ya da bunlar adina hareket
eden kimselerden biri (satict (TKHK m. 3/1-1); saglayic1 (TKHK m. 3/1-
1), kredi veren (TKHK m. 3/1-g) vb.) bulunmalidir. Ayrica bu islemin
konusu bir mal veya hizmet olmali*; tiiketici bu islemde, ticari veya
mesleki amaglarla hareket etmiyor olmalidir®. Bdylece taraflar arasindaki
giic dengesinin saglanmasi adina tiiketiciyi koruyan hiikiimler uygulama
alan1 bulacaktir.

Bu kapsamda Oncelikle tiiketici sifatinin tespiti gerekir. Tiiketicinin
Korunmasi Hakkinda Kanun’da tiiketici tanimlanirken (TKHK m. 3/1-k),
tiizel kisiler de tanima dahil edilmistir®. Dernek, vakif gibi tiizel kisiler,
kosullar varsa tiiketici sifatina sahip olabilir. Amacina varmak i¢in ticari
isletme isleten dernek ve vakiflar da, tacir sayilmakla birlikte (TTK m.
16/1), ticari isletmeleriyle ilgili olmayan isleri bakimindan tiiketici olarak

4 AKIPEK OCAL, Sebnem: Akipek Serhi, Milli Serh (National Commentary), 6502
Sayili Tiketicinin Korunmasi1 Hakkinda Kanun Serhi, Editorler: Hakan
Tokbas/Ozlem Tiiziiner, Istanbul 2016, s. 58.

Tiiketicinin ticari veya mesleki amagla hareket etmemesi gerektigi yoniinde bkz.
BAHTIYAR, Mehmet/BICER, Levent: “Adi Is/Ticari Is/Tiiketici Islemi Ayrim ve
Bu Ayrimin Onemi”, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi HAD, Cevdet Yavuz’a
Armagan, C. 22, S. 3, 2016 s. 23. Bu goriisiin aksine, satic1 ve saglayici (girigsimci)
olmayan herkesin tiiketici sayilmamasi gerektigi; tiiketici oldugunu iddia eden
kimsenin bunu ispatla yiikiimlii olacag1 yoniinde bkz. GUMUS, Mustafa Alper: 6502
sayil1 Tiiketicinin Korunmasi Hakkinda Kanun Serhi, C. I, Istanbul 2014, s. 16.

6502 sayili TKHK bu yoniiyle, tiiketici (consumer) teriminden gergek kisilerin
anlagilacaginin ongdriildiigii, 25 Mayis 1999 tarihli Avrupa Parlamentosu Konseyi
Direktifi’'nden (1999/44/EC) ayrilmaktadir (m. 2). Alman Hukukunda da tiiketici
(Verbraucher) yalmz gercek kisileri kapsamaktadir (Biirgerliches Gesetzbuch/BGB §
13).
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nitelendirilebilirler. Buna karsilik ticaret sirketlerinin adi sahasinin
bulunmamast nedeniyle (TTK m. 16/1, 19/1), mevcut diizenlemeler
kapsaminda tiiketici sifatindan sz etmek miimkiin degildir’. Gergek kisi
tacir ise, ticari olmayan isleri bakimindan tiiketici say1labilir®.

Kanunda yalniz sdzlesmelerden degil, ayn1 zamanda (tek tarafli) hukuki
islemlerden bahsedilmistir. Genel bir anlatimla hukuki islem, bir veya
birden ¢ok kisinin hukuki sonu¢ dogurmaya yonelmis irade beyanlari
seklinde tanimlanabilir’. Hukuki islem kavrami sozlesmeleri de
kapsamaktadir. O halde tiiketici islemi, bir sozlesme seklinde ortaya
cikabilecegi gibi tek tarafl bir irade agiklamasi seklinde de olabilir'”.

Ogretide bir goriise gore tiiketici islemi, yalmz s6zlesmelerden ibarettir!!.
Ancak bizim de katildigimiz gorlis uyarinca tiiketici islemi, sozlesme
disindaki hukuki islemlerden de olusabilir'>. TKHK m. 3/1-1

7 Konu hakkinda ayrintili inceleme icin bkz. AKTURK, Ipek Yiicer: “Tiizel Kisi
Tacirin Tiiketici Sifat1”, GUHFD, C. XX, Y. 2016, S. 2, s. 103-128.

8 Ayrintili bilgi i¢in bkz. BATTAL, Ahmet: Tiiketicinin Korunmast Hakkinda Kanun
Yoniinden Tacirlerin Tiiketici Sifati, Prof. Dr. Ali Bozer’e Armagan, Ankara 1998, s.
319-320.

9 Farkh tamimlar ve bilgi i¢in bkz. EREN, Fikret: Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, 20.
B., Ankara 2016, s. 119; OZ (OGUZMAN, Kemal/OZ, M. Turgut: Borglar Hukuku
Genel Hikiimler, C. I, 12. B, Istanbul 2014), s. 36. Kars.
KOCAYUSUFPASAOGLU, Necip: Borglar Hukukuna Giris Hukuki Islem
Sozlesme, 4. B., Istanbul 2008, s. 87-90.

10 AKIPEK OCAL, Sebnem: “Tiiketicinin Korunmas: Hakkinda Kanun Kapsaminda
Tiiketici Islemi ve Uygulanmasi”, Tiiketicinin Korunmasi Hakkinda Kanuna
Disiplinlerarasi Yaklasim, Ankara 2016, s. 18. Bir goriise gore, tiiketici islemi yalniz
sozlesme seklinde olabilir. Bkz. BAHTIYAR/BICER, s. 397; ZEVKLILER,
Aydm/AYDOéDU, Murat: Tiketicinin Korunmasi Hukuku, 3. B., Ankara

2004, s. 72-73; ZEVKLILER, Aydln/OZEL, Caglar: Tiiketicinin Korunmas1 Hukuku,
Ankara 2016, s. 78. Tiiketici isleminin ¢ogu kez sdzlesme seklinde ortaya ¢iktigt ve
bu nedenle sozlesme kavramina yer verilmesinin yeterli oldugu goriisiinde bkz.
GUMUS, s. 9.

1" ZEVKLILER/AYDOGDU, s. 72-73; ZEVKLILER/OZEL, s. 78. Ayni yonde bkz.
BAHTIYAR/BICER, s. 397.

12 AKIPEK OCAL, s. 18; OZEL, Caglar: Tiiketicinin Korunmas1 Hukuku, 6. B., Ankara
2020, s. 61; TUTUMLU, Mehmet Akif: Tiiketici Yargilamas1 Hukuku, Ankara 2015,
s. 113-114. Bu yonde ayrica bkz. OZAY, Osman Levent: “6502 Sayili Yasa
Kapsaminda Tiiketici Islemi”, Avrasya Sosyal ve Ekonomi Aragtirmalar1 Dergisi, C.
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diizenlemesinde tiiketici islemi tamimlanirken “hukuki islem” olarak
ifadesi ile de yetinmeyerek, gerek olmamasma ragmen sozlesmelerin
ayrica sayilmasi karsisinda, sozlesme disindaki hukuki islemlerin de
tiiketici islemi sayilmasina engel bulunmamaktadir.

Tiketici islemleri hakkinda asil kaynak, 6502 sayili Tiiketicinin
Korunmas1 Hakkinda Kanun’dur. Bu kanunda hiikiim bulunmamasi
halinde ise genel hiikiimlerin uygulanmasi gerekmektedir (TKHK m.
83/1). Tiiketici islemi sayilmanin en énemli sonuglarindan biri, bu islem
acisindan TKHK’nin diger tiim diizenlemelerin Oniine ge¢mesidir. Zira
TKHK m. 83/2 uyarinca, taraflardan birini tiiketicinin olusturdugu
islemler ile ilgili diger kanunlarda diizenleme olmasi, bu islemin tiiketici
islemi sayilmasina engel degildir. Tiiketicinin Korunmasi Hakkinda
Kanun’un Tiirk Ticaret Kanunu’na gore sonraki tarihli 6zel kanun niteligi
gostermesi karsisinda, TKHK m. 83/2 uyarinca oncelikle uygulanacagi
hususunda tereddiit bulunmamaktadir.

Tiiketici islemlerinin nelerden ibaret olduguna yonelik bir smirlama
bulunmamaktadir. Kanunun dar yorumlanmasmi 6nlemek amaciyla'?
tilketici tanimlanirken 6rnek olarak bazi sézlesme tipleri sayilmigsa da
(TKHK m. 3/1-1), burada sayilmayan bir hukuki islemin de tiiketici islemi
niteliginde olmasi pekala miimkiindiir. Diizenlemede yer alan “ve benzeri”
ifadesiyle burada sayilan hukuki islemlerin sinirli olmadigr belirtilmistir.
TKHK’nin 2. maddesinde yer alan, bu kanunun, her tiirlii tiikketici islemi
ile tiiketiciye yonelik uygulamalari kapsayacagi yoniindeki hiikiim de bu
esast teyit etmektedir. Boylece tiiketici islemlerinin kapsami ve dolayisiyla
TKHK’nin uygulama alani oldukg¢a genistir.

4, S. 12, 2017, s. 269. Yargitay Hukuk Genel Kurulu’nun bir kararinda da, havale
edilen paranin yanlis kisiye 6denmesi nedeniyle banka aleyhine acilan bir davanin
“bankacilik ve benzeri sozlegsmeler olarak ifade edilen ve tahdidi olarak sayilmayan
bir hukuki isleme dayandigindan” bahisle tiiketici mahkemesinde goriilmesi
gerektigine karar verilmistir. Y. HGK., 28.03.2018, E. 2017/11-42, K. 2018/562
(Sinerji Mevzuat ve Igtihat Program).

13" Bkz. AKIPEK OCAL, Sempozyum, s. 17.
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ITI. Aval ve Hukuki Niteligi

Aval, bir kambiyo taahhiidiiniin krymetli evrak hukuku kurallar1 uyarinca
teminat altina alinmasini saglayan, kambiyo senetlerine 6zgii bir sahsi
teminattir'®. “Police kefaleti”"> seklinde de adlandirilabilecek olan aval,
sekil bakimindan asil borca bagl olmakla birlikte (TTK m. 702/2) maddi
acidan bagimsizdir. Bu kapsamda aval, kambiyo hukukuna 6zgii bir tiir
kefalet olarak da tanimlanabilirse de kefaletten farkli bircok yoni
bulunmaktadir'®. Oyle ki, dgretide hakli olarak, aval ile kefalet arasindaki
kapsamli farkliliklar nedeniyle, avale iliskin hiikiim bulunmayan hallerde
kefalet  hiikiimlerinin ~ uygulanmasinin ~ miimkiin ~ olmayacagi
belirtilmektedir'”.

Avalin bir sézlesme mi yoksa tek tarafli bir taahhiit mii oldugu hususunda
fikir birligi bulunmamaktadir. Bu konuda bir goriis'®, avalin tek tarafli bir

14 KARAYALCIN, Yasar: Ticaret Hukuku III, Ticari Senetler, 4. B., Ankara 1970, s.

45; KENDIGELEN (KENDIGELEN, Abuzer/KIRCA, ismail: Kiymetli Evrak

Hukuku, 4. B., Istanbul 2020), s. 226-227, N. 484; OZTAN, Firat: Kiymetli Evrak

Hukuku, 2. B., Ankara 1997, s. 790.

Isvigre Borglar Kanunu’nun 1020/1 diizenlemesinde (Obligationenrecht/OR Atrt.

1020 (1)) ve Alman Kambiyo Senetleri Kanunu’nun 30/1 maddesinde

(Wechselgesetz/'WG Art. 30 (1)) aval, polige kefaleti (Wechselbiirgschaft) seklinde

adlandirilmistir. Alman hukukunda aval ifadesi de kullanmakla birlikte, avalin

uygulamasina nadir rastlandigi yoniinde bkz. BAUMBACH, Adolf/HEFERMEHL,

Wolfgang/CASPER, Matthias: Wechselgesetz Scheckgesetz, 23. Aufl., Miinchen

2008, WG Art. 30, s. 286, Rn. 1. TTK m. 701’in gerekg¢esinde, hilkkmiin kaynag:

oldugu belirtilen Cenevre Birlik Anlasmasinin Ingilizce metninin 31. maddesinde de

(CBA Art. 31) “aval” ifadesi kullanilmaktadir. Bkz. TTK m. 701 madde gerekcesi ve

KARAYALCIN, s. 220; KENDIGELEN (KIRCA), 227, n. 484; OZTAN, Kiymetli

Evrak, s. 790.

16 Aval ile kefalet arasindaki farklar i¢in bkz. DEMIRKAPI, s. 132-140; GURAL, Jale:
“Kefalet Akdi ile Aval Arasinda Bir Mukayese”, AUHFM, C.VIIL, S. 34, s. 435-478;
OZTAN, Kiymetli Evrak, s. 792-794.

17 KINACIOGLU, Naci: Kiymetli Evrak Hukuku, 5. B., Ankara 1999, s. 207; OZTAN,
Firat: Kiymetli Evrak Hukuku, 23. B., Ankara 2019, s. 163. Tiirk Ticaret Kanununda
actk hiikim bulunmayan hallerde kefalet hiikiimlerinin uygulanmasinin
diisiintilebilecegi yoniinde bkz. KARAYALCIN, s. 220.

18 BOZER, Ali/GOLE, Celal: Kiymetli Evrak Hukuku, 9. B., Ankara 2020, s. 177; CAN,
Mertol: Kiymetli Evrak Hukuku (Ders Kitab1), 3. B., Ankara 2015, s. 96; HELVACI,
Mehmet/AKSU OZK AN, Raziye: “Yargitay ictihad1 Birlestirme Genel Kurul Karar
Isiginda Avalde Esin Rizasmin Gerekliliginin Degerlendirilmesi”, Marmara
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beyan oldugu yéniindedir. Yargitay ictihatlar1 Birlestirme Biiyiik Genel
Kurulu’nun 20.04.2018 tarihinde oy ¢okluguyla vermis oldugu kararinda'®
avalin TBK m. 603 kapsaminda®® degerlendirilemeyecegi aciklanirken,
karar gerekcesinde aval, “tek tarafli bir irade beyam” olarak
nitelendirilmistir.

Bizim de katildigimiz karsi goriise gore ise, aval bir sozlesme
niteligindedir’!. Bu goriis kapsaminda avalin soézlesme niteligi, Tiirk
hukukunda da 6greti ve ictihatta kabul edilen akit teorisinin sonucudur.
Hukuki goriiniis teorisi ile birlestirilerek kabul edilen akit teorisi*? (Die

Universitesi Hukuk Fakiiltesi HAD, C. 25, S. 2, Prof. Dr. Ferit Hakan Baykal
Armagani, Aralik 2019, s. 887; KAYAR, [smail: Kiymetli Evrak Hukuku, 7. B.,
Ankara 2013, s. 114; KAYIHAN, Saban: Kiymetli Evrak Hukuku, 7. B., Ankara
2020, s. 146; OZEN, Burak: “Ozen Serhi”, Milli Serh (National Commentary) 6502
Sayili Tiiketicinin Korunmas1 Hakkinda Kanun Serhi, (Editorler: Hakan Tokbas,
Ozlem Tiiziiner) Istanbul 2016, s. 109; POROY, Reha/TEKINALP, Unal: Kiymetli
Evrak Hukuku Esaslari, 23. B., istanbul 2019, s. 220, N. 288a; REISOGLU, Seza:
Cek Hukuku, Ankara 2011, s. 196; TEKIL, Fahiman: Kiymetli Evrak Hukuku, 2.
Basi, Istanbul 1994, s. 136; TUNA, Ergun/GOC GURBUZ, Digdem, Ticaret Hukuku
Prensipleri Kiymetli Evrak, Istanbul 2018, s. 136. Avale iliskin son donemlerde
yayimlanan monografilerde de aval tek tarafli bir hukuki islem olarak
nitelendirilmistir. Bkz. AKSU OZKAN, Raziye: Aval Kurumu, 2. B., Ankara 2019 s.
86; TOROS, D. irem: Teori ve Uygulamada Aval, Ankara 2019, s. 23. Avalin tek
tarafli bir sahsi teminat oldugu yoniinde bkz. KELES, Adem: Tiiketici
Sézlesmelerinde Teminat, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara 2015, s. 183-184.

Yy, IBBGK., 20.04.2018, E. 2017/4, K. 2018/5 (RG., 30567, 16.10.2018).

20 TBK m. 603 uyarinca, “Kefaletin sekline, kefil olma ehliyetine ve esin rizasina iliskin
hiikiimler, gercek kisilerce, kisisel giivence verilmesine iliskin olarak baska ad altinda
yapilan diger sozlesmelere de uygulanir”.

2l JACOBI, Emst: Wechsel- und Schechrechtrecht unter Beriicksichtigung des

auslaendischen Rechts, Berlin 1956, s. 676; KIRCA, Ismail: "Tiirk Bor¢lar Kanunu

Tasaris1 - Kefalette Esin izni", Prof. Dr. Tugrul Ansay'a Armagan, Ankara 2006, s.

437-438; SENGIR, Turgut: Aval Hukuku, Ankara 1967, s. 9; PULASLI, Hasan:

Kiymetli Evrak Hukukunun Esaslari, 7. B., Ankara 2019, s. 205, N. la. Avalin gekle

bagli, teminat amaglh ve tek tarafa borg yiikleyen, dolayisiyla ivazsiz, isimsiz bir

sozlesme oldugu yoniinde bkz. DEMIRKAPI, s. 125-126. Bu yondeki degerlendirme

ve goriis i¢in ayrica bkz. CAN, Mehmet Celebi: “Tiirk Borglar Kanunu’nun 603.

Maddesinin Kiymetli Evrak Hukukunda Uygulanabilirligi - Avalde Esin Rizasi

Aranmali Mi?”, GUHFD, C. XXL, S. 3, 2017, s. 45-46.

Jacobi tarafindan ortaya atilan (JACOBI, s. 141-143) bu teoriyi savunan diger

yazarlar i¢in bkz. OZT AN, Kiymetli Evrak, s. 110, dn. 33-34. Kiymetli evrakta hakkin

22
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Vertragstheorie erginzende Rechtsscheintheorie) uyarinca, kambiyo
taahhiidii seklindeki islemin tamamlanmasi, imza sahibinin senedi karsi
tarafa teslim etmesiyle olur. Bu kapsamda kambiyo taahhiidii, taahhiitte
bulunan kimsenin senedi imzalamasiyla degil; senedin kars1 tarafa teslim
edilmesiyle tamamlanir. Aval de bir kambiyo taahhiidiidiir ve bir kambiyo
sOzlesmesinin (Begebungsvertrag) varhigin gerektirir.

Hemen belirtmek gerekir ki, avalin sézlesme ya da tek tarafli taahhiit
olarak nitelendirilmesi, tiiketici islemi sayilmasi bakimindan etkili
degildir. Zira az once belirtildigi ilizere, -bizim de katildigimiz goriis
uyarinca- yalniz tiiketici sozlesmeleri degil, tek tarafli hukuki islemler de
Tiiketicinin Korunmas1 Hakkinda Kanun kapsaminda tiiketici islemi
olabilir (TKHK m. 3/1-1). Buna gore, tek tarafli sahsi teminatlar tiiketici
islemi olarak nitelendirilmeye elveriglidir.

Avalin, “aval i¢indir” veya bununla es anlamli baska bir ifade yazilarak
aval veren tarafindan imzalanacagi diizenlenmistir (TTK m. 701/2).
Bununla birlikte aval serhinde, “kefil”, “kefilim”, “garanti ederim”, “temin
ederim” vb. gibi kayitlarin bulunmasi1 da bu taahhiidiin aval olarak
nitelendirilmesine engel degildir?*. Senedin 6n yiiziine atilan, diizenleyen
ve muhatabin imzalar1 disindaki bir imza, diizenleyen lehine aval i¢in

atilmis sayilir (TTK m. 701/3).

dogumuna iliskin teoriler hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. KALKAN, s. 87-91;
OZTAN, Kiymetli Evrak, s. 102-112; POROY/TEKINALP, N. 60a-61, s. 70-71 ve
N. 65, s. 75; ULGEN (HELVACI/KAYA/NOMER ERTAN), s. 90-95. Yargitay 11.
Dairesi’nin bir kararinda da akit teorisinin benimsendigi goriilmektedir. Y. 11. HD.,
02.04.1981, E. 1981/628, K. 1981/1456. Ayni olaya iliskin karar diizeltme istemi
iizerine verilen 12.06.1981, E. 1981/277, K. 1981/3005 sayil1 karar i¢in bkz. INAN,
Nurkut/KIVANC, Serpil: “Yargitay 11. Hukuk Dairesi’nin Ceke Iliskin Kararlart
(1979-1982)”, Ticaret Hukuku ve Yargitay Kararlart Sempozyumu, Ankara, 6-7 Ocak
1984, s. 144.

“Bono tizerine “kefil” ibaresi konsa dahi bu aval olarak nitelendirilir ve aval veren
bononun diger bor¢lusu ile miiteselsilen sorumlu olur” Y. 11. HD., 14.04.1987, E.
1987/1185, K. 1987/2184. Ayn1 yonde Y. 12. HD., 15.06.2010, E. 2010/3441, K.
2010/15203 (MOROGLU, Erdogan/KENDIGELEN, Abuzer: Igtihatli - Notlu Tiirk
Ticaret Kanunu ve ilgili Mevzuat, 10. B., istanbul 2014, s. 572-573); Y. 12. HD.,
03.12.2019, E. 2019/12986, K. 2019/17365 (Kazanc).

23

10



Ebru TUZEMEN ATIK

Aval hakkindaki hiikiimler, Tiirk Ticaret Kanunu’nun kiymetli evraka
ilisgkin dgilincli kitabinda yer almistir. Poligede aval, Tiirk Ticaret
Kanunu’nun 700-702. maddelerinde diizenlenmis, bonoda da (TTK m.
778/3) bu hiikkiimlere atif yapilmistir. Bu kapsamda aval, ticlincii bir kisi
veya poligcede (ya da bonoda) imzasi bulunan bir kisi tarafindan verilebilir
(TTK m. 700/2, 778/3). Cekte aval, muhatabin aval veremeyecegi
ongoriilmek tlizere TTK’nin 794. maddesinde ayrica diizenlenmistir.
Bununla birlikte ¢ekte de avalin sekli ve hiikiimleri hususunda policede
avale iliskin TTK’nin 701 ve 702. maddelerine atif yapilmistir (TTK m.
818/1-g).

Yalniz kambiyo senetlerinde aval verilebilir. Avalist, borcun
O6denmesinden diger senet sorumlulari ile birlikte miiteselsil sorumlu olur
(TTK m. 724, 778/1-d, 818/1-k).

S6z konusu diizenlemeler kapsaminda, bir sahsi teminat niteligi gosteren
aval, taahhiidiin kismen ya da tamamen teminat altina alinmasi amaciyla
verilebilir. Senet disinda aval verilemez; kanunda agik¢a senet ya da alonj
lizerine aval serhi verilebilecegi diizenlenmistir’** (TTK m. 701/1).

IV. TKHK’nin Tiiketici Senetlerine ve Sahsi Teminatlara fliskin
Diizenlemeleri

A. Tiiketici Senetlerine Iliskin TKHK m. 4/5 Diizenlemesi

Hukukumuzda ilk kez, miilga 4077 sayili Tiiketicinin Korunmasi
Hakkinda Kanun’da (eTKHK) yapilan 2003 tarihli degisiklik* ile tiiketici
senetlerine iligkin bir sinirlama getirilmistir. Miilga 4077 sayili TKHK nin
6/A maddesinin ii¢iincii fikrasinda, taksitle satigslarda her bir taksit 6demesi
i¢in ayr1 ayr1 olacak sekilde ve sadece nama yazili olarak kambiyo senedi

24 Kars. SENGIR, s. 12-15. TTK m. 746/3 uyarinca suret iizerine de aval verilebilir.
Kanunda bu konuda aciklik bulunmamakla birlikte, niisha iizerine de aval
verilmesinin (evleviyetle) miimkiin oldugu kabul edilmektedir. Bkz. ARSLANLI,
Halil: Ticari Senetler Dersleri, 3. B., Ankara 1954, s. 100; DEMIRKAPIL, s. 47-50;
KARAYALCIN, s. 223; OZTAN, s. 799.

25 4822 sayili kanun (RG., 25048, 14.03.2003).
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diizenlenebilecegi; aksi takdirde, kambiyo senedinin gegersiz olacagi
hilkme baglanmistir.

2013 yilinda kabul edilen 6502 sayili Tiiketicinin Korunmasi Hakkinda
Kanun’da ise, anilan sinirlama, yalniz taksitli satiglar i¢in degil, tiim
tilkketici islemleri i¢in gegerli olmak {izere kabul edilmistir. 6502 sayili
TKHK m. 4/5’e¢ gore, “Tiiketicinin yapmis oldugu islemler nedeniyle
kiymetli evrak niteliginde sadece nama yazili ve her bir taksit odemesi i¢cin
ayrt ayri olacak sekilde senet diizenlenebilir. Bu fikra hiikiimlerine aykiri
olarak diizenlenen senetler tiiketici yoniinden gegersizdir”’. Anilan
diizenleme uyarinca, daha 6nce kambiyo senetleri i¢in dngoriilen hiikiim,
bundan boyle tiim kiymetli evraki kapsar niteliktedir. Diger yandan
eTKHK’da yer alan, senedin gegersizligi seklindeki yaptirim yerine
(eTKHK m. 6/A), senedin tiiketici yoniinden gegersiz olacagi
diizenlenmistir.

Tiiketici senetlerine iliskin TKHK m. 4/5 diizenlemesinde yer alan
“tiiketici yoniinden gecersizdir” seklindeki ifade, dgretide ve uygulamada
fikir aykiriliklarina neden olmustur. Ozellikle bu gegersizligin senedi
iyiniyetle devralan hamile kars1 def’1 olarak ileri siiriilmesi bakimindan
farkli degerlendirmelerle karsilasilmaktadir®®. 6502 sayili TKHK’nin
kabuliiyle de s6z konusu fikir aykiriliklar1 giderilememistir. Bu siiregte,
eski kanun donemindeki uygulamaya dayal ictihatlarin birlestirilmesine
iligkin istem iizerine, ictihatlarin birlestirilmesine yer olmadigina karar
verilmistir’’. Karar gerekcesinde daha ziyade kanun hiikmiiniin ve

26 Konu hakkinda 6502 sayili TKHK dénemindeki degerlendirmeler igin bkz.
KENDIGELEN, Abuzer: Cek Hukuku, 5. B., Istanbul 2019, s. 170-174; CAN, Mertol:
“Yargr Kararlar1 Isiginda Tiiketici Hukukunun Kambiyo Senetleri Tatbikatini
Etkileyen Hiikiimlerine Iliskin Kisa Bir Degerlendirme”, Cankaya Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 5, S. 2, Ekim 2020, s. 4109-4117; YESILTEPE, Salih
Onder: “6502 Sayii TKHK m. 4/5 Cercevesinde Kiymetli Evrakin Tiiketici
Yoniinden Gegersizligi Meselesi”, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk
Arastirmalar1 Dergisi, C. 20, S. 2, 2014, s. 23-44; TUZEMEN ATIK, Ebru: “Tiiketici
Senetlerinin Nama Yazili Diizenlenmesi Zorunlulugu ve Sonuclari”, 9. Tiiketici
Hukuku Kongresi Teblig Kitab1 (e-kitap), 26-28 Kasim 2020 (e-kitap, erigim adresi:
https://www.hukukegitim.com/kitap.aspx?id=1359&title=), Istanbul 2021, s. 1-77.

27 Y. IBBGK, 29.11.2019, E. 2018/5, K. 2019/6 (RG., 31171, 30.06.2020).
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gerekeesinin tekrari suretiyle, kanun degisikligi sonucunda igtihat
aykirihiginin giderildigine vurgu yapilmaktadir. Oysa burada tartisma
konusu olan tiiketici yoniinden gecersizligin, def’i olarak nasil
degerlendirilecegidir; yoksa imzalarin bagimsizligi ilkesi kapsaminda
6502 sayili TKHK diizenlemesiyle diger imza sahiplerinin imzalarinin
bundan etkilenmeyecegi agiktir. Tiiketici senetlerinde nama yazili olma
zorunluluguna uyulmamasinin sonuglari, bash basina ayr1 ve kapsamli bir
inceleme konusudur. Bu ¢alismada s6z konusu diizenlemenin yalniz avale
etkisi tizerinde durulmaktadir.

B. Tiiketici Islemlerinde Sahsi Teminatlara iliskin TKHK m. 4/6
Diizenlemesi

Tiiketiciden alinan sahsi teminatlarin®® akibeti hakkindaki ilk diizenleme,
miilga 4077 sayili TKHK doneminde yalniz tiiketici kredileri bakimindan
getirilmistir. e TKHK nin 4822 tarihli kanunla degisik 10/3. maddesinin
son climlesinde, tiiketici kredisinin teminati olarak sahsi teminat verildigi
hallerde, kredi verenin, asil bor¢luya basvurmadan kefilden borcun ifasini
isteyemeyecegi diizenlenmistir. Ayrica yine miilga kanunun tiiketici
kredilerine iligkin 10/6. maddesinde, kredi verenin, 6demeleri bir kiymetli
evraka baglamasi ya da krediyi kiymetli evrak kabul etmek suretiyle
teminat altina almas1 yasaklanmistir. Diizenleme uyarinca, yasaga ragmen
tiiketiciden bir kiymetli evrak alinmasi halinde, tiiketici bu kiymetli evraki
kredi verenden geri istemek hakkina sahip olacak ve ayrica, kredi veren,
kiymetli evrakin ciro edilmesi sebebiyle tiiketicinin ugradigi zarar1 tazmin
etmekle yiikiimlii olacaktir.

28 Arapca kokenli “sahsi” kelimesi yerine, Tiirkge bir kelime olan “kisisel” kelimesinin
kullanilmas1 daha uygundur. Aym1 durum yine Arapga kokenli “teminat” kelimesi
yerine “giivence” kelimesinin kullanilmasi bakimindan da s6z konusudur. TKHK m.
4/6 hikkmiindeki “sahsi teminat” terimiyle, dnceki tarihli kanun olan Tiirk Borglar
Kanunu'nun “kigisel giivence” ibaresini iceren 603. maddesiyle terim birligi
saglanamamistir. Ancak bu calismada, aciklamalarimiza temel olusturan TKHK m.
4/6 diizenlemesinde “sahsi teminat” ifadesinin kullanilmasi nedeniyle, kavram
kargasasina yol agmamak adina, TKHK acisindan kanuni terim olan “sahsi teminat”
ifadesinin kullanilmasi tercih edilmistir.
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eTKHK’da yer alan, tiiketici islemlerinde sahsi teminatlara iliskin
diizenlemeler bunlarla da siirli degildir. eTKHK nin konut finansmanina
iliskin 10/B maddesinin sekizinci fikrasina gore, kullanilan finansmanin
teminati olarak sahsi teminat verilmesi halinde, konut finansman1 kurulusu
asil borg¢luya ve diger teminatlara bagvurmadan, kefilden borcun ifasini
isteyemeyecektir.

Daha once sahsi teminatlarin niteligine iliskin olarak kabul edilen
sinirlama (eTKHK m. 10/6), 6502 sayili TKHK’da tiim tiiketici islemlerini
kapsayacak sekilde yeniden diizenlenmistir. Ancak bu kez eTKHK m.
10/B-8’den farkli olarak kefaletin tiim sonuglari ortaya ¢ikmaktadir.
TKHK m. 4/6 uyarinca, “Tiiketici islemlerinde, tiiketicinin edimlerine
karsilik olarak alinan sahsi teminatlar, her ne isim altinda olursa olsun
adi kefalet sayilir. Tiiketicinin alacaklarina iliskin kars: tarafca verilen
sahsi teminatlar diger kanunlarda aksine hiikiim bulunmadik¢a miiteselsil
kefalet sayilir”. Tiiketicilerin yalniz sahsi teminatlarin1 konu alan bu
hiikiimle, “Temel ilkeler” kenar baslhig: altinda diizenlenmesi nedeniyle
“tiiketici borg¢larinda adi kefalet, tiiketici alacaklarinda miiteselsil kefalet
ilkesi” adryla da an1lan®® nemli bir koruma getirilmistir.

Madde gerekgesinde, s6z konusu fikrayla ilgili olarak, diizenlemenin
amacinin “tiiketici islemlerinde kefil olan kimseleri korumak™ oldugu
belirtilmigse de her ne ad altinda olursa olsun alinan sahsi teminatlardan
soz edildiginden, hiikmiin kapsami kefalet ile sinirli degildir. Bu
diizenleme dogrultusunda, tiiketici islemlerinde ancak adi kefalet
kararlastirilabilecek; aksi takdirde ise bu teminat hangi ad altinda verilmis
olursa olsun adi kefalet say1lacaktir®®.

2 Amilan ilke hakkinda bkz. ZEVKLILER/OZEL, s. 112-115; OZEL, s. 77-78. Konu
hakkinda ayrica bkz. CABRI, Sezer: Tiiketicinin Korunmas1 Hakkinda Kanun Serhi,
Ankara 2016, s. 104-110; GUMUS, s. 43-47.

Bilindigi iizere kefalet sozlesmesi, adi kefalet ya da miiteselsil kefalet seklinde
yapilabilir. Kefalet sozlesmelerinde adi kefalet asildir; taraflarca aksi
kararlagtirilmadik¢a yahut tereddiit halinde adi kefaletin varligi kabul edilir. Bu
hususta bilgi i¢in bkz. TANDOGAN, Halik, Bor¢lar Hukuku Ozel Borg {liskileri, C.
11, 3. B., Istanbul 1987, s. 762-763; EREN, Fikret: Bor¢lar Hukuku Ozel Hiikiimler,
Ankara 2014, s. 786-787; CABRI, s. 106-107; ARAT, s. 213-214.

30
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V. TKHK m. 4/5 ve 4/6 Diizenlemelerinin Avale Etkisi
A. TKHK m. 4/5 Diizenlemesi Kapsaminda Degerlendirme

TKHK m. 4/5 diizenlemesinin avale etkisi bakimindan ele alinmasi
gereken ilk husus, hiikiimde tiiketici senetlerine iliskin olarak yer alan
“...sadece nama yazili ve her bir taksit odemesi i¢in ayrit ayri olacak
sekilde senet diizenlenebilir’ seklindeki ifadedir. Anilan fikradaki
“diizenlenebilir’ ifadesi karsisinda bu sinirlamanin, tiiketicinin yalniz
diizenleyen konumunda oldugu senetler agisindan mi getirildigi hususunda
tereddiit olusabilir.

Ogretide, TKHK m. 4/5 diizenlemesinin lafzinin tiiketicinin yalniz
“diizenleyen” sifatiyla imzaladig1 senetleri kapsar goriindiigli belirtilmis;
tiikketicinin daha fazla korunmasi agisindan tiiketicinin basvuru borg¢lusu
oldugu senetleri kapsayan acik bir diizenleme igermesinin uygun olacagi
ifade edilmistir®. Ancak TKHK m. 4/5 hiikmii, mevcut haliyle de
tilketicinin diizenleyen sifatiyla taahhiitte bulunmasinin yaninda, ciro,
aval, kabul gibi kambiyo taahhiitlerini de kapsar sekilde yorumlanmaya
elveriglidir.

Kanaatimizce burada bahsi gegen “diizenlenebilir” ifadesinden, sadece
senedin diizenleyen tarafindan ilk kez tedaviile c¢ikarilmas1 degil,
tiikketicinin “kiymetli evrakla bor¢lanmasr” anlagilmalidir®?. Burada kanun
koyucu, s6z konusu smirlama ile tliketicinin kiymetli evrakla
bor¢lanmasina iliskin koruma saglamak amacindadir. Bu bakimdan
tilketicinin diizenleyen, avalist, ciranta ya da poligede muhatap gibi
sifatlarla senede imza atmasi sonuca etkili degildir. Kaldi ki senedi

31 BAHTIYAR/HAMAMCIOGLU, s. 85.

32 TKHK m. 4/5 diizenlemesinin, tiiketicinin “kesideci” sifatim dikkate alarak kaleme
alinmis olsa da, tiiketicinin bagvuru bor¢lusu oldugu kiymetli evraki da kapsayacag:
yoniinde bkz. GUMUS, s. 43. Miilga 4077 sayili TKHK déneminde dgretide, bu
yasagin tiikketicinin yalniz police ya da bono diizenlemesi halinde degil; ciranta, avalist
ya da poligede muhatap olmasi1 durumunda da gegerli olmasi gerektigi belirtilmistir.
Bkz. UZUNALLI EROGLU, Sevilay: “Tiiketicinin Korunmas1 Hakkinda Kanunun
Kiymetli Evrak Hukukuna Etkileri”, DEUHFD, C. 6, S. 1, 2004, s. 147. Tiiketicinin
aval vermesi agisindan aym yénde DEMIRKAPI, s. 182.
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diizenleyen kimse i¢in mevcut sakincalar, avalist, ciranta ve poli¢cede kabul
eden agisindan da sdz konusudur®.

Tiiketici aval verirken, bir bagkasinin borcunu temin i¢in ya da kendi borcu
dolayisiyla hareket ediyor olabilir. Bu kapsamda satici/saglayicinin, hamil
olarak elinde bulundurdugu senetlerde, tiiketiciden kendisi ya da bir
bagkasi lehine aval taahhiidii almasi halinde, bu taahhiidiin Oncelikle
TKHK m. 4/5 diizenlemesindeki sinirlamalara uygun olmasi gerekir*®. S6z
konusu sinirlamalara uygun olmayan bir senetteki aval taahhiidii ise
kanunda yer alan ifadesiyle “tiiketici yoniinden gecersiz” olacaktir.
Aksinin kabulii TKHK m. 4/5 hiikmiiniin amacina aykir1 oldugu gibi,
kanun hiikiimlerinin dolanilmast suretiyle iglevsiz birakilmasina da neden
olabilecektir.

Kaldi ki agik kambiyo senedi diizenlenmesinin miimkiin olmasi karsisinda
(TTK m. 680) bir senet ciranta, avalist gibi kimseler tarafindan da ilk kez
diizenlenerek tedaviile ¢ikarilmis olabilir; 6nemli olan hakkin dermeyani
aninda gerekli olan imzalarin senet {izerinde bulunmasidir®®>. Bu bakimdan
TKHK m. 4/5 hiikmiiniin sadece tiiketici tarafindan ilk kez diizenlenen
senetleri kapsayacak sekilde yorumlanmasi durumunda da bir senedin agik
kambiyo senedi seklinde diizenlenmis olabilecegi ihtimali hatirda
tutulmalidir.

TKHK m. 4/5 kapsaminda ikinci olarak, tiiketici tarafindan aval verilen
senedin tliketici isleminden kaynaklanmasimin gerekip gerekmeyecegi
sorusu lizerinde durmak gerekir. 6502 sayili kanunun tiiketici islemini
oldukca genis bir sekilde tanimlamasi karsisinda, tiiketici tarafindan
kiymetli evrak diizenlenmesi de tiiketici islemi sayilabilir®®. Bir aval
taahhiidiiniin taraflarindan biri tiiketici iken diger sartlar da saglaniyorsa,
tiiketiciden alinan aval, basl basina bir tiiketici islemi 6zelligi tasiyacaktir.

3 UZUNALLI EROGLU, s. 147.

3 eTKHK m. 10/6 agisindan ayn1 yonde DEMIRKAPI, s. 182; UZUNALLI EROGLU,
s. 147.

3 Konu hakkinda ayrmtili bilgi i¢in bkz. TUZEMEN ATIK, Ebru: Ac¢ik Kambiyo
Senetleri, 3. Baski, Ankara 2021, s. 72-77, 183-195.

36 (OZEN, Serh, s. 109; OZEN, Tiiketici Kredileri, s. 299.
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Tiiketici islemi niteligi, tiiketici tarafindan aval verilen senedin
diizenlenmesine neden olan temel iliskinin niteliginden bagimsizdir.
Lehine aval verilen kimsenin borcunun ticari olmasi dahi bu sonucu
degistirmeyecektir. Senet iizerindeki her bir kambiyo taahhiidiiniin tiiketici
islemi sayilip sayilmayacagi birbirinden bagimsiz degerlendirilmelidir.

Konu hakkinda ele alinmasi1 gereken bir diger husus ise, TKHK m. 4/5’te
yer alan sinirlamalara uygun bir senette, tiiketici lehine aval verilmesinin
miimkiin olup olmayacagidir. Tiiketici senetlerine iliskin sinirlamayla
tilkketicinin korunmasinin amaglanmasi karsisinda, tiiketici tarafindan
verilenler digindaki kambiyo taahhiitleri bakimindan TKHK m. 4/5
diizenlenmesinin uygulanmasi s6z konusu degildir. Nitekim diizenlemede
aksi halde senedin yalniz “tiiketici yoniinden” gegersiz olacagi seklindeki
siirlama da bu diisiinceyi destekler niteliktedir’’. Boylece TKHK m.
4/5’te ongoriilen smirlamanin kapsamina tiiketici lehine aval veren
kimseler dahil degildir*®. Ancak tiiketici lehine aval veren kimse yine bir
tiiketici ise, aval taahhiidii TKHK m. 4/5 kapsaminda degerlendirilebilir.

B. TKHK m. 4/6 Diizenlemesi Kapsaminda Degerlendirme
1. Diizenlemenin Kapsaminin Tespiti

6502 sayili Tiiketicinin Korunmas1 Hakkinda Kanun’un 4/6. maddesinin
birinci climlesi, tiim tiiketici islemlerinde alinan sahsi teminatlarin akibeti
hakkindadir. Anilan hiikiim uyarinca, tiiketici islemlerinde, tiiketicinin
edimlerine karsilik olarak alinan sahsi teminatlar, her ne isim altinda olursa
olsun adi kefalet sayilacaktir. Diizenleme, tiiketici tarafindan verilen sahsi
teminatlarin niteligi bakimindan nispi emredici niteliktedir; tiiketici
aleyhine aksi kararlastirilamaz.

37 TKHK’nin 77. maddesinde s6z konusu sinirlamalara aykirilik halinde, aykirilig1 tespit

edilen her bir islem veya sozlesme i¢in ayri ayr1 olmak iizere idari para cezasi
uygulanacag diizenlenmis olup (TKHK m. 77/1), bu ceza da tiiketici ile islem yapan
satict veya saglayiciya yoneliktin. BAHTIYAR/HAMAMCIOGLU, s. 85;
YESILTEPE, s. 33.

3% ¢TKHK m. 10/6 agisindan ayni yénde bk. UZUNALLI EROGLU, s. 148.
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Ayni teminatlar TKHK m. 4/6, c. 1 kapsami disindadir. Miiteselsil kefalet,
garanti gibi sahsi teminatlarin yani sira yine bir sahsi teminat olan aval de,
diizenlemenin amac1 ve acik lafz1 karsisinda bu kapsama dahildir. S6z
konusu hiikiim uyarinca, tiiketici islemlerinde, tiiketicinin edimlerine
karsilik olarak alinan aval taahhtidii, kendiliginden adi kefalet hiikiimlerine
tabi olacaktir.

Ogretide, hiikmiin lafzinin avali de kapsar goziikmesine ragmen, islem
giivenligi ve tedaviil kabiliyeti gerekcesiyle aksi sonuca varildigi
belirtilmistir®®. Ancak bu goriisteki yazarlar tarafindan da, avalin bir tiir
sahsi teminat olmas1 ve TKHK m. 4/6°da agik¢a sahsi teminatlardan sz
edilmesi kargisinda uygulamada sorunlara neden olabilecegi ifade
edilmektedir. Bir ¢oziim sekli olarak, TKHK m. 4/6 diizenlemesinde TTK
hiikiimlerinin sakli tutulmasi 6nerilmistir*’.

Avale iliskin hiikiimlerin, oncelikle hamilin; kefalete iliskin hiikiimlerin
ise kefilin menfaatini 6n planda tutmakta oldugu hususundaki
degerlendirmeler*! haklilik arz etmektedir. Kiymetli evrak hukuku
sistematiginde avalin adi kefalet hiikiimlerine tabi tutulmamasi bir¢ok
sakincay1 beraberinde getirir. Ne var ki, TKHK diizenlemelerinde ise,
neredeyse yegane amag tiiketicinin menfaatinin korunmasi olmustur.
Kald1 ki benzer sekilde TKHK m. 4/5 hiikmiinde de, acik¢a kiymetli evrak
acisindan tedaviil kabiliyetine ve islem gilivenligine aykiri sayilabilecek bir

siirlandirma ongorilmiistiir.

TKHK m. 4/6 diizenlemesiyle kefaletin yalniz sonuglarina yer verilmemis;
kefalet sayilir denmekle bir kanuni tahvil ongdriilmistiir. Avalin tek tarafli
bir taahhiit oldugu goriisiiniin kabulii halinde, tek tarafli bir hukuki islemin
sozlesme olarak kabul edilmesi (kanuni tahvil) noktasinda “onemli bir

3% BAHTIYAR, s. 207; BAHTIYAR/HAMAMCIOGLU, s. 87; HAMAMCIOGLU,
Esra: “Tiketicinin Korunmast Hakkinda Kanun'un Kiymetli Evrak Hukukuna
Yansimalar1”, Tiiketicinin Korunmas1 Hakkinda Disiplinler Arasi Yaklasim, Ankara
2016, s. 63.

40 BAHTIYAR, s. 207-208; BAHTIYAR/HAMAMCIOGLU, s. 89.

4 DEMIRKAPI, s. 132-133. Aym yonde BAHTIYAR/HAMAMCIOGLU, s. 87.
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teorik engel” ortaya ¢ikmaktadir*?. Avalin bir sézlesme niteliginde oldugu
yoniindeki, bizim de kabul ettigimiz goriis dogrultusunda*’, avalin kefalete
tahviline -s6zlesme niteligi bakimindan- engel bulunmamaktadir.

Kambiyo senetleri sistematigi bakimindan yabanci olsa da, TKHK m. 4/6
diizenlemesinin bir sahsi teminat olan avali de kapsamakta oldugu
sonucuna ulagsmak kanaatimizce kacinilmazdir**. Daha 6nce benzer bir
tartisma, TBK m. 603 diizenlemesi nedeniyle kefaletin sekil sartlarinin
avale uygulanip uygulanmayacagi noktasinda ortaya ¢ikmis ve bir i¢tihadi
birlestirme kararma (IBK) konu olmustur. 20 Nisan 2018 tarihli I¢tihad
Birlestirme Karar1 uyarinca, kefaletin sekline ve es rizasina iliskin
hiikiimler (TBK m. 583-584) avalde uygulanmayacaktir®>. Ancak anilan
kararin temel dayanagi, -bu karara gerek¢e yoOniinden katilmasak da-
avalin tek tarafli bir hukuki islem sayildig1 ve bu nedenle “kisise! giivence
verilmesine iliskin ... sézlesmeler” (TBK m. 603) kapsaminda olmadigidir.
Oysa TKHK m. 4/6 diizenlemesinde “sahsi teminatlar’™in “her ne isim
altinda olursa olsun™ kefalet sayilacagi diizenlenmis, bu teminatlarin

4 Bu yonde bkz. OZEN, Serh, s. 109. Belirtmek gerekir ki, tiiketicinin edimlerine
karsilik olarak alinan sahsi teminatlarin adi kefalet sayilacagina dair diizenlemenin
nasil yorumlanmasi gerektigi hususunda fikir birligi bulunmamaktadir. Bu hususta
“kanuni tahvil”, “degistirilmis kismi butlan”, “atif hiikiimlerinin uygulanmasi
gerektigi” ve “her sahsi teminat tiiriine gore farkli yorum yapilmasi gerektigi”
seklinde farkli goriisler ortaya ¢ikmistir. Konu hakkindaki farkli goriisler hakkinda
ayrintili inceleme ve degerlendirme i¢in bkz. ARAT, Ayse: “Tiiketici Hukuku’nda
Kefalet Sozlesmesi”, Sosyal Bilimler Meslek Yiiksekokulu Dergisi, C.19, 41.Y1l Ozel
Sayist, 2016, s. 219-220; KELES, s. 211-222; FIRINCIOGULLARYI, Feray: Tiiketici
Islemlerinde Sahsi Teminatlar, Ankara 2018, s. 134-143. Miilga 4077 sayili TKHK
doneminde baglayan tartismalar 6502 sayili TKHK m. 4/6 karsisinda 6nem yitirmis
goziikmektedir. Kanaatimizce TKHK m. 4/6’da yer alan“...adi kefalet sayilir”
seklindeki diizenleme geregi, bir kanuni tahvilin varligini kabul etmek gerekir.
Boylece tiiketici tarafindan verilen aval de, kosullar1 varsa adi kefalet niteliginde
sayilacaktir.

4 Bkz. dn. 17.

4 ¢TKHK déneminde 10/6 diizenlemesi bakimindan ayni ydnde degerlendirme igin bkz.
DEMIRKAPI, s. 182; UZUNALLI EROGLU, s. 146-147.

4 Konu hakkinda ayrintili bilgi igin bkz. CAN, Es Rizasi, s. 35-73; KIRCA, s. 435-457,
SEKER, Muzaffer: Kefalette ve Avalde Es Rizasi, Istanbul 2017, s. 65-106. Ictihad:
Birlestirme Kararina iliskin degerlendirme igin bkz. HELVACI/AKSU OZKAN, s.
873-906.
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“sozlegme” niteliginde olmas1 aranmamustir. Boylece aval, ister tek tarafli
taahhiit ister bir sdzlesme olarak nitelendirilsin, salt bir sahsi teminat
olmas1 dolayisiyla TKHK m. 4/6 kapsaminda degerlendirilmesi
gerekmektedir.

TKHK m. 83/2 uyarinca, TTK’da avale iliskin 6zel hiikiimler bulunmasi
da bu islemin bir tiiketici islemi olarak nitelendirilmesine engel degildir.
Bu halde avalin, TKHK m. 4/6 hiikmiiniin birinci ciimlesinin kapsami
disinda degerlendirilmesine dayanak teskil edebilecek bir diizenleme
bulunmamaktadir.

Hikiimde “tiketici islemlerinde, tiiketicinin edimlerine karsilik alinan
sahsi teminatlar’n akibetinin diizenlenmis olmasi1 karsisinda, tiiketici
lehine verilen avalin de bu kapsamda degerlendirilmesinin gerekip
gerekmeyecegi hususunda tereddiite diisiilebilir. Kanaatimizce kanunun
amact ve diizenlemenin niteligi dikkate alindiginda, TKHK m. 4/6
kapsamindaki degerlendirme bakimindan aval verenin tiiketici olmasi
oncelikli sarttir. Tiiketici lehine aval veren kimse tiiketici degilse, salt bu
nedenle kendisi agisindan bir tiiketici isleminden ve dolayisiyla
Tiiketicinin Korunmasi Hakkinda Kanun hiikiimlerinin uygulanmasindan
s0z edilemez.

TKHK m. 4/6 hiikmiiniin ikinci climlesinde ise tliketicinin alacaklarina
iligkin kars1 tarafca verilen sahsi teminatlarin “diger kanunlarda aksine
hiikiim bulunmadik¢a™ miiteselsil kefalet sayilacagi yer almistir. Burada
TTK’da 6zel olarak diizenlenen avalin istisna teskil edecegi agiktir. Kald1
ki aval, alacakli konumundaki tiiketici agisindan daha fazla koruma
saglamaktadir. Bu bakimdan ikinci ciimledeki istisna hiikmii,
diizenlemenin gerekgede belirtilen amaci ile de uyumludur.

Bu noktada, TKHK m. 4/6 diizenlemesinin birinci ciimlesi kapsaminda
olan avalin akibeti {izerinde durulmalidir. Hemen belirtmek gerekir ki, bu
diizenleme kiymetli evrak hukuku sistematigine ve kambiyo senetlerinin
genel ozelliklerine yabancidir ve uygulamada karigikliga neden olacak
niteliktedir. Ancak konuyu miimkiin oldugunca netlestirmek bakimindan
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oncelikle islemin niteligi, kim tarafindan ve kimler lehine avalin bu
kapsamda degerlendirilecegi tizerinde durulmalidir.

TKHK m. 4/6 dizenlemesi, “tiiketici edimlerine karsilik” olarak verilen
sahsi teminatlar1 kapsamaktadir. Buradan yola ¢ikarak 6gretide, lehine
aval verilen kimsenin taraf oldugu islemin tiiketici islemi niteligi
tasimamast halinde TKHK m. 4/6 hiikkmiiniin uygulanmayacag ifade
edilmistir*®. Anilan goriise gore, tiiketicinin verdigi aval, senedin nama
yazili olma ve taksitle 6demelerde her bir taksit 6demesi i¢in ayr1 ayri
diizenlenmesi sartlarina uygunsa gegerli sayilacaktir.

Diizenlemede “tiiketicinin edimlerine karsilik” ifadesine yer verilmesinin
nedeni, satici/saglayicinin kars1 edimi nedeniyle verilebilecek teminatlari
kapsam dig1 birakmaktir. S6z konusu ifadeyle anlatilmak istenen, “tiiketici
edimleri icin verilen” sahsi teminatlardir. Boylece her ne surette olursa
olsun, bir tiiketici isleminde tiiketicinin verdigi avalin bu kapsamda
degerlendirilmesi gerekir. Bir diger deyisle, tiikketicinin kendisinin ya da
bagkasinin temel iliskideki edimini taahhiit maksadiyla bir kambiyo
senedine verdigi teminat ancak adi kefalet sayilabilir.

Bu noktada son olarak, kanun hiikiimlerinin dolanilmasina neden
olabilecek bir noktaya temas etmek gerekir. Aval taahhtidii, esasen senedin
tedaviiliinii kolaylastirmaya hizmet eder’’. Ancak bu sekildeki bir
teminatin slipheli kimselerden istenebilecegi diislincesiyle, avalin
varliginin senette imzas1 bulunanlara kars1 bir giivensizligi gosterecegi de
sdylenebilir*®. Avalin olusturabilecegi bu giivensizlik kaygilari bertaraf
etmek tlizere, uygulamada kimi zaman, aval yerine ve yine teminat
amaciyla senedin cirosu yoluna gidilmektedir. “Gizli aval” (verdeckte

4 YILDIRIM, Abdulkerim/AYTUGAR, Bilge: “Tiiketici Islemlerinde Kiymetli Evrak
Diizenlenmesi”, Ankara Hact Bayram Veli Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi C.
24,8S.2,2020,s. 41.

47 BAUMBACH/HEFERMEHL/CASPER, WG Art. 30, s. 286, Rn. 1.

4 OZTAN, Ders Kitab, s. 161; OZTAN, Kiymetli Evrak, s. 791; POROY/TEKINALP,
s. 220, N. 289.
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Wechselbiirgschaft) olarak da nitelendirilen* bu durumda TKHK m.
4/6’da ongoriilen sonucun ortadan kaldirilmast s6z konusu olabilir. Bu
noktada karsilagilabilecek ispat giicliigii®® nedeniyle TKHK m. 4/6’nin
avale etkisi anlamsizlagmaktadir. Boylece tiiketicinin asil borglu, ciranta
olabildigi bir senette aval vermesi durumunda, adi sorumluluk, es rizasi,
kefaletin sartlar1 gibi hiikiimlere tabi olmasi sonucu ortaya ¢ikmaktadir.
Bu durumda tiiketiciyle islem yapan kimselerin de tiiketiciden aval almak
yerine, gizli aval niteligindeki bir ciro yoluyla senedin devrini saglamalar1
kacinilmaz olacaktir. Kaldi ki tliketicinin senedi diizenleyen sifatiyla
imzalamas1 durumunda dahi s6z konusu sinirlamalardan kurtulmasi
miimkiindiir.

Diger yandan temlik cirosu da temlik, teshis islevlerinin yaninda teminat
islevini haizdir. Boylece niteligi itibariyle ciro, kural olarak sahsi teminat
iceren bir kambiyo taahhiidiidiir. Bu yoniiyle cironun da TKHK m. 4/6
kapsaminda degerlendirilerek, bir tiiketici isleminden kaynaklanmasi
nedeniyle adi kefalet hiikiimlerine tbi olmas1 gibi bir sonuca gidilmesi
diistintilebilir. Stiphesiz bu sonug, cironun tek islevinin teminat olmamast
nedeniyle kambiyo hukuku kurallarindan uzaktir. Ancak aksi héalde de
gizli aval niteligindeki ciro yoluyla kanun hiikiimlerinin islevsiz kalmasi
miimkiin olmaktadir. Burada tiiketicinin TKHK ile lehine getirilen
diizenlemeleri bilmesi ve sonuglarini géz 6niinde bulundurarak kambiyo
taahhiidiinde bulunmasi beklenemez. Bu kapsamda s6z konusu kurallarin
etkisiz kalmasi da s6z konusu olabilecektir.

4 Bkz. JACOBI, s. 683, dn. 5; OZTAN, Ders Kitab1, s. 161-162; OZTAN, Kiymetli
Evrak, s. 791. S6z konusu uygulama hakkinda bkz. ARSLANLI, s. 96;
KARAYALCIN, s. 220.

Yargitay kararlarinda da bu sekilde bir baglantinin kabul edilmedigi anlasilmaktadir:
“Davacilar dava konusu bononun kesidecisi ve avalistidir. Dava konusu bonoda
banka lehtar olmayip lehtar ve 1. cirantalardan bonoyu ciro yolu ile almis hamildir.
Davacilar dava disi lehtarin banka ile kurdugu tiiketici kredi iliskisine kefil
olmalarina ragmen dava konusu bu bonoyu banka lehine diizenlemedikleri igin bu
bono ile tiiketici kredisi arasinda bag kurularak davanin ¢oziimlenmesi yanlistir” Y.
19. HD., 09.02.2018, E. 2016/14843, K. 2018/720 (Sinerji Mevzuat ve Ictihat
Program).
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2. TKHK m. 4/6 Diizenlemesinin Avale Uygulanmasinin Sonuclari

Tiiketici tarafindan verilen avalin adi kefalet niteliginde kabul edilmesinin
bazi 6nemli sonuglar1 vardir’!. Tiiketici tarafindan verilen avalin tahvil
yoluyla adi kefalet olarak gecerli kabul edilmesi ise kefaletin gegerlilik
sartlarin1 tasimasina baglidir™?. Bilindigi iizere, 6098 sayili Tiirk Bor¢lar
Kanunu ile kefalet sozlesmesi, bazi nitelikli sekil sartlarina® tabi
tutulmustur (TBK m. 583).

Ote yandan, daha 6nce anilan 20 Nisan 2018 igtihad1 birlestirme karar
kapsaminda, TBK m. 603 diizenlemesine ragmen avalde es rizasi
aranmayacaktir®, Kefaletin gecerliligi ise kural olarak es rizasinin
varligina baglidir™ (TBK m. 584). Boylece IBK geregi avalde es rizasi

51" Bu noktada esasen aval ile kefalet arasindaki farklar1 gdz Oniinde bulundurmak

gerekir. Bkz. dn. 17.
TKHK m. 4/6 diizenlemesi geregi adi kefalet hiikiimlerinin uygulanacagi sahsi
teminatlarda kefaletin sekil sartlarinin aranmasi gerektigi yoniinde bkz. ALTOP,
Atilla, “Bankacilik Sektoriindeki Tiiketici Islemlerinde Tiiketicinin Edimlerine
Karsilik Olarak Alinan Sahsi Teminatlar”, Yiiriirliige 5 Kala 6502 Sayili Kanuna Gore
Bankacilik ve Ingaat Sektdrlerinde Tiiketici Hukuku ve Uygulamalari (Editérler:
Hakan Tokbas, Isa Doner), Ankara 2014, s. 12; OZEN, Tiiketici Kredileri, 299.
Garanti, aval gibi sahsi teminatlarin adi kefalet sayilmasinin sonucu olarak, sadece
asil bor¢luya bagvurmadan kefile bagvurulmayacak olmasina iligkin diizenleme degil
(TBK m. 585/1), kefile dogrudan dogruya basvurulabilecek hallere iliskin kurallar da
uygulama alan1 bulmaktadir (TBK m. 585/3). Bu yonde bkz. Y. 13. HD., 11.12.2018,
E. 2016/14833, K. 2018/11952 (Sinerji Mevzuat ve Ictihat Progran).
Kefaletin sozlesmesinde seklin diizenlendigi TBK m. 583 uyarinca, “Kefalet
sozlesmesi, yazili sekilde yapilmadik¢a ve kefilin sorumlu olacagi azami miktar ile
kefalet tarihi belirtilmedik¢e gecerli olmaz. Kefilin, sorumlu oldugu azami miktari,
kefalet tarihini ve miiteselsil kefil olmasi durumunda, bu sifatla veya bu anlama gelen
herhangi bir ifadeyle yiikiimliiliik altina girdigini kefalet sozlesmesinde kendi el
yazisiyla belirtmesi sarttir.
Kendi adina kefil olma konusunda ézel yetki verilmesi ve diger tarafa veya bir iigiincii
kisiye kefil olma vaadinde bulunulmasi da aym sekil kosullarina baghdir. Taraflar,
yazil sekle uyarak kefilin sorumlulugunu borcun belirli bir miktarryla sinirlandirmay:
kararlastirabilirler.
Kefalet sozlesmesinde sonradan yapilan ve kefilin  sorumlulugunu artiran
degisiklikler, kefalet igcin ongoriilen sekle uyulmadik¢a hiikiim dogurmaz”.
34 Bkz. dn. 20.
5 TBK m. 584 uyarinca, “Eslerden biri mahkemece verilmis bir ayrilik karan
olmadik¢a veya yasal olarak ayri yasama hakki dogmadik¢a, ancak digerinin yazili

52
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aranmazsa da tiiketici tarafindan verilen avalde (adi kefalet sayilmasi
nedeniyle) es rizasi aranmasi sonucu ortaya ¢ikmaktadir.

Kanaatimizce boyle bir halde islem kefalet sayildigindan, TBK m. 603
diizenlemesine basvurulmasima ihtiya¢ bulunmamaktadir®®. Kefaletin
sekline (TBK m. 583) ve es rizasina (TBK m. 584) dair diizenlemeler
dogrudan uygulama alani bulacaktir. Hal béyle olunca bu sinirlama TBK
m. 603’1in aksine yalniz gercek kisiler agisindan da s6z konusu degildir.

TKHK m. 4/5 diizenlemesinin emredici niteligi karsisinda, tiiketici
tarafindan verilen teminatlarda kefaletin gegerlilik sartlarinin mevcut olup
olmadig1 re’sen dikkate alinmalidir’’. Bu sartlarm saglanmamis olmasi
halinde, TKHK m. 4/5’te 6ngoriilen sinirlamalara uygun bir senette yer
alan bir sahsi teminat ne aval ne de adi kefalet olarak gecerli kabul
edilebilecektir.

Kefaletin gecerlilik sartlarinin saglanmasi halinde kefil agisindan ortaya
cikabilecek en 6nemli sonug, alacaklinin kural olarak dnce asil bor¢luya
bagvurmadan kefile bagvuramayacagi kuralinin uygulanmasidir (TBK m.

rizasiyla kefil olabilir; bu rizanin sozlesmenin kurulmasindan énce ya da en geg
kurulmast aninda verilmis olmasi sarttir.

Kefalet sozlesmesinde sonradan yapilan ve kefilin sorumlu olacagi miktarin
artmasina veya adi kefaletin miiteselsil kefalete doniismesine ya da kefil yararina olan
gilivencelerin onemli ol¢iide azalmasina sebep olmayan degisiklikler icin esin rizast
gerekmez”.

Bu yonde bkz. ALTOP, s. 12, dn. 5. Sahsi teminat sdzlesmelerinin, bu gegerlilik
unsurlarii, TKHK m. 4/6 geregi degil, TBK m. 603 geregi tagimasi gerektigi yoniinde
KELES, s. 228.

“6502 sayul Tiiketicinin Korunmasit Hakkinda Kanunun 4. maddesi geregince tiiketici
islemlerinde tiiketicinin edimlerine karsilik olarak alinan sahsi teminatlar, her ne isim
adi altinda olursa olsun adi kefalet sayilir. Kanunun emredici hiikiimlerinin
mahkemece resen dikkate alinmasi zorunludur. Bu yasal diizenleme dogrultusunda
alacakli, asil bor¢lu aleyhine icra takibi yapip, takip semeresiz kalmadikca kefilden
borcun ifasint isteyemez. Bdyle olunca, sézlesmeye kefil olunmast halinde 6denmeyen
borg ile ilgili oncelikle esas borgluya gidilmesi, neticesiz kaldiginin somut olarak
belirlenmesinden sonra 6denmeyen bor¢ icin kefile gidilebilecegini belirten yasanin
amir hiikmii olmasina ragmen, mahkemece bu gerekge ile davanin kabuliine karar
verilmesi gerekirken, yazili gerekce ile hiikmiin kurulmast usul ve yasaya aykirt olup
bozmayr gerektivir’ Y. 13. HD., 11.12.2018, E. 2016/14833, K. 2018/11952 (Sinerji
Mevzuat ve igtihat Program).
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585/1). Diger borglular ile birlikte miiteselsil sorumlu olan avalistin
aksine, kefilin sorumlulugu fer’idir. Adi kefalette kefil, asil borgluya
basvurulmamis olmasi halinde tartisma (0nce dava/pesin dava) def’ini
(TBK m. 585/1) ve rehnin paraya ¢evrilmesi def’ini (TBK m. 585/2) ileri
siirebilir’®.

Tiiketicinin avalinin kefalet sayilmasinin bir bagka sonucu, TBK m. 582/1
uyarinca, asil borcun gegersizliginin kefilin borcunun da gecersizligi
sonucunu dogurmasidir. Zira kefalet ancak gecerli bir borg iliskisi i¢in s6z
konusu olabilir. Tiketici lehine aval verilmesi durumunda ise, avalist,
tiketici sifatin1  haiz olmadikga, Ilehine aval wverilen tiiketicinin
taahhiidiiniin gegerli olup olmamasindan etkilenmeyecektir’® (TTK m.
702/2). Zira burada sekli bir gecersizlik s6z konusu degildir. Tiiketici
lehine aval veren kimsenin yine bir tiikketici olmasi halinde de aym
sinirlama uygulanacaktir®,

Bu noktada bir diger farklilik da def’i yoniinden ortaya ¢ikacaktir. Avalist,
lehine aval verdigi kimsenin def’ilerini ileri siiremez. Kefil ise kendisine
bagvuran alacakliya karst asil bor¢lunun def’ilerini ileri siirme hakkina
sahip ve hatta bununla yiikiimliidiir (TBK m. 591/1).

Tiketicinin avalinin adi kefalet niteliginde kabul edilmesiyle, 6deyen
tiikketicinin riicu hakkinin dayanagi ve niteligi de degisecektir. Kefil,
alacakliya ifada bulundugunda yalniz alacaklinin haklarma halef olur
(TBK m. 596/1). Bu kapsamda kambiyo senetlerinde avalistin riicuundan
degil, kefilin halefiyete dayali riicu hakkinin varligindan séz etmek
gerekecektir.

58 TANDOGAN, s. 762-763; EREN, Ozel Hiikiimler, s. 786-787; CABRI, s. 106-107;
ARAT, s. 213-214.

Boyle bir halde tiiketici borcu igin aval verilemeyecegi ancak adi kefalette
bulunulabilecegi hakkinda bkz. OZEN, Burak: “Tiiketici Kredileri Cercevesinde
Verilen Sahsi Teminatlarin Gegerliligi”, Sektorel Bazda Tiiketici Hukuku ve
Uygulamalari (Editorler: Hakan Tokbas; Fehim Ugisik), Ankara 2014, s. 290-299.

% Miilga 4077 sayih TKHK bakimindan aym ydnde bkz. DEMIRKAPI, s. 182;

UZUNALLI EROGLU, s. 148.
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Ote yandan emre ya da hamile yazili olmas1 halinde kamu giivenligine haiz
olan kambiyo senetlerinde tiiketicinin aval vermesi durumunda, bu
taahhiidiin adi kefalet niteliginde olacagi yoniindeki def’inin ii¢ilincii
kisilere kars1 ileri siiriiliip siiriilemeyecegi meselesi agikta kalmaktadir.
TKHK m. 4/5 diizenlemesinde, burada ongoriilen sinirlamalara uymayan
senetlerin tiiketici bakimindan gecgersiz olacagi ifade edilmisse de, bu
sinirlamaya uyan bir senette, aval veren tiiketicinin taahhiidiiniin TKHK
m. 4/6 uyarinca adi kefalet niteliginde oldugunu def’1 olarak kimlere kars1
ileri siirebilecegi hususunda bir aciklik yoktur. Boyle bir halde
kanaatimizce, acik bir diizenleme olmamasi karsisinda islem giivenliginin
ve iyl niyetin korunmasinin tercih edilmesi isabetli olacaktir. Zira bu
sekilde 6deme yapan tiiketicinin, satici, saglayici ya da kredi veren gibi
sifatlarla ortaya ¢ikan kimseye riicu etmesi ve ondan tazminat isteminde
bulunmasi miimkiindiir. Kanunun 6ngordiigii korumadan daha genis bir
kapsamli koruma, kanun koyucunun amacini asacak ve kambiyo
senetlerine duyulan giiveni zedeleyebilecektir.

TKHK m. 4/5 diizenlemesine uygun senetlerde tiiketici tarafindan verilen
avalin adi kefalet olarak nitelendirilmesi, sahsi teminat veren kimseye
basvuru i¢in hakki koruyucu islemlerin yapilmasinin gerekip gerekmedigi
sorusunu da ortaya ¢ikaracaktir. Ancak boyle bir halde, senetten dogan
borcu temin eden tiliketicinin bagvuru borglulari arasinda sayilmamasi
gerekir. Burada tiiketici, tipk1 senet diginda kefalet veren kimseler gibi®!,
asil borca bagli, bir fer’i teminat vermis olacaktir. Bu teminat, artik bir
kambiyo taahhiidii olarak da nitelendirilmemelidir. Kefilin miiteselsil
degil, TKHK m. 4/6 kapsaminda adi sorumlulugu, bu goriisii destekler
niteliktedir. Kefilin 6deme yapmasi durumunda sahip olacagi haklar
bakimindan da kefalete iligskin hiikiimlere basvurmak gerekir. Boyle bir
durumda adi kefaleti nedeniyle 6deme yapan tiiketici, ancak kefilin

6! Uygulamada pek rastlanmamakla birlikte, kambiyo senedi borglusunun ediminin aval

yerine, kefalet ya da garanti yolu ile temin edilmesine de engel bulunmamaktadir.
Bkz. KARAYALCIN, s. 219; KENDIGELEN (KIRCA), s. 227, N. 484. Polige
borcunun (polige disinda) kefaletle temini bakimindan bkz. KINACOGLU, s. 213-
214.
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haklarina sahip olacaktir; avale iligkin hiikiimlerin kendisi bakimindan
uygulanmasi1 miimkiin degildir.

VI. Sonug¢

Aval, kiymetli evrak hukukuna 6zgii bir sahsi teminattir. Tiiketicinin
Korunmas1 Hakkinda Kanun’un 4/5 ve 4/6. maddeleri avale etki
edebilecek niteliktedir. TKHK’ nin 4/5. maddesi uyarinca, tiiketicinin
yapmis oldugu islemler nedeniyle kiymetli evrak niteliginde sadece nama
yazili ve her bir taksit 0demesi i¢in ayri1 ayri olacak sekilde senet
diizenlenebilecegi seklindeki sinirlama, tiiketici tarafindan verilen avali de
kapsamaktadir. Zira anilan hiikiimde gecen
seklindeki ifadeden kiymetli evrakla bor¢lanma anlagilmalidir. Ancak bu

...senet diizenlenebilir”’

sinirlama, tiiketici lehine aval veren kimseler acisindan -bu kimseler
tiiketici olmadik¢a- s6z konusu degildir.

TKHK m. 4/5’te 6ngoriilen sinirlamalara uygun bir senette tiiketicinin aval
vermesi halinde ise TKHK m. 4/6 diizenlemesi devreye girecektir. TKHK
m. 4/6 hiikkmiinde, tiiketici tarafindan verilen sahsi teminatlarin adi kefalet
hiikmiinde olacaginin kabul edilmesi karsisinda, aval goriiniimiindeki bu
taahhiit, adi kefalet hiikiimlerine tabi olacaktir. Boylece s6z konusu
teminatin gecerliligi, kefaletin gecerlilik kosullarini tasimasina baglidir.
Mevcut diizenlemeler (de lege lata) kapsaminda (TKHK m. 4/5 ve 4/6) ve
TKHK m. 83/2 ile 6ngdriilen genis uygulanma alani karsisinda burada
avale iligkin 6zel diizenlemelerin uygulanmasi imkani bulunmamaktadir.

Varilan bu -kaginilmaz- sonug, kambiyo senetlerinin isleyisine ve islem
giivenligine aykirnidir. TKHK m. 4/5 hiikmiiyle, tiiketicinin kiymetli
evrakla bor¢lanmas1 hususunda zaten 6nemli bir sinirlama getirilmistir. Bu
kapsamda gecerli olan bir tiiketici taahhiidiiniin, aval taahhiidii olmasi
nedeniyle, bir kez de TKHK m. 4/6 diizenlemesine tabi olmasi kanun
koyucunun amacinin ¢ok o6tesindedir. Aciklanan nedenle, TKHK m. 4/6
hiikmiiniin avali kapsam disinda birakacak sekilde yeniden diizenlenmesi
ihtiyac1 ortaya ¢ikmaktadir. Zira TKHK m. 4/5’te anilan smirlamalara
uygun olmak kaydiyla, kambiyo senedinde diizenleyen, ciranta gibi
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sifatlarla taahhiitte bulunabilecek olan tiiketicinin, aval bakimindan daha
fazla korunmasini gerektirecek bir neden bulunmamaktadir. Bu kapsamda
TKHK m. 4/6 dilizenlemesinin birinci ciimlesine de, tipki ikinci
climlesinde oldugu gibi bir istisna hiikmii getirilerek, Tiirk Ticaret Kanunu
hiikiimlerinin sakli tutulmasi uygun olacaktir.
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Workers with Part-Time Employment Contract in Social Security
Law

Abstract

It is important for those who worked with part-time contracts to be able to
benefit from social insurances effectively in social security system
established on the based of full-time work. Therefore some basic
regulations are needed in the social security system for work with part-
time contracts. In our study primarily, the definition and elements of a part-
time employment contract were briefly mentioned. Then, in a part-time
working, insurance status and premiums were tried to be discussed.
Finally, the situation of workers with part-time contracts in terms of
benefiting from short and long-term insurance branches was mentioned
and it was aimed to explain the special cases regarding some part-time
workers.

Keywords: Part-time working, social security law, social insurance,
working times, social insurances premiums.

L.Giris

4857 sayilh Kanunla yasal zemine kavusan ve uygulamada sik¢a
karsilagilan kismi stireli is s6zlesmesinin, is hukuku ve sosyal giivenlik
hukuku agisindan birtakim sonuglari bulunmaktadir. Kismi siireli is
sO6zlesmesine iliskin bireysel is iligkilerine yonelik olarak pek c¢ok
diizenleme yapilmis olmakla beraber sosyal giivenlige yonelik
diizenlemelerin ihmal edildigi goriilmektedir. Bu bakimdan kismi siireli is
sOzlesmesiyle calisanlarin da etkin bir sekilde sosyal sigortalardan
yararlandirilmas1 6nem arz etmektedir. Bu acidan s6z konusu kisilerin,
yardimlar1 prim giin sayis1 miktarina baglanmis olan sosyal sigortalara
erisim imkanlarinin iyilestirilmesi gerekmektedir.

Buna yonelik olarak sosyal giivenlik mevzuatinda 6nemli diizenlemelere
yer verilmistir. S6zlesmenin is s6zlesmesi olma niteligi, haftalik ¢aligma
stiresine gore degisiklik arz etmediginden, kismi siireli is s6zlesmesi ile
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caliganlar da 5510 sayili Kanun md. 4/1-a kapsaminda sigortalilik
statiisiine sahiptir. Bununla beraber, c¢alisma siireleri tam siireli emsal
is¢iye oranla daha diisiik oldugundan elbette prim 6deme giin sayilart da
pek cok haktan yararlanilmasi igin eksik kalmaktadir. Sosyal giivenlik
sistemimiz igerisinde kismi siireli ¢alisanlarin  eksik  giinlerini
tamamlayabilmeleri adina birtakim 6nemli diizenlemelere yer verilmistir.
Ayrica belirli bazt kismi siireli ¢alisanlar i¢in de Kanunda o6zellikli
diizenlemeler yapilmistir.

Calismamizda oncelikle kismi siireli is s6zlesmesi kavrami ele alinmis ve
kurulan sézlesmenin kismi siireli is sdzlesmesi olarak kabuliine yonelik
olan unsurlara kisaca deginilmistir. Daha sonra kismi siireli is s6zlesmesi
ile calisanlarin sigortaliligi iizerinde durulmus, sigortalilik statiisii ve
primlerine iligskin hususlar ele alinmaya calisilmistir. Bununla beraber kisa
ve uzun vadeli sigorta kollarindan yararlanilmasi bakimindan kismi stireli
calisanlarin durumuna kisaca deginilmistir. Son olarak da bazi kismi stireli
calisanlarla iliskin getirilen 6zellikli diizenlemelere yer verilmistir.

I1. Kismi Siireli is S6zlesmesi Tanimi ve Unsurlan
A) Tanim

Sosyal giivenlik hukuku bakimindan 6nemli sonuglar1 olmasina ragmen,
kismi siireli ig sozlesmesi 5510 sayili Sosyal Sigortalar ve Genel Saglik
Sigortas1 Kanunu’nda tanimlanmanustir’. Bununla birlikte Sosyal

! Kismi siireli is sozlesmesine iliskin bilgi igin bkz. AKYIGIT, , Ercan, is Hukuku,
B. 12, Ankara 2018, s. 155 vd.; BAKIRCIOGLU, Talha, 4857 sayili is Kanunu ve
5510 sayil1 Sosyal Sigortalar ve Genel Saglik Sigortas1 Kanunu Kapsaminda Kismi
Siireli Calisma, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Bursa 2019, s. 119; CELIK,
Nuri/ CANIKLIOGLU, Nursen/ CANBOLAT, Talat, is Hukuku Dersleri, B. 30,
Istanbul 2017, s. 173 vd.; DEMIR, Fevzi, En Son Yargitay Kararlar Isiginda Is
Hukuku ve Uygulamasi, izmir 2017, s. 102 vd.; EYRENCI, Oner/ TASKENT,
Savas/ ULUCAN, Devrim, Bireysel Is Hukuku, B. 9, Istanbul 2019, s. 85 vd.;
KORKMAZ, Fahrettin/ ALP, Nihat Seyhun, Bireysel Is Hukuku, B. 4, Ankara
2019, s. 111 vd.; MOLLAMAHMUTO(}LU, Hamdi/ ASTARLI, Muhittin/
BAYSAL, Ulas, Is Hukuku Ders Kitabi, B. 1, C. 1, Ankara 2017, s. 143 vd,;
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Sigortalar ve Genel Saglik Sigortasi Kanunu’nda yer alan kismi siireli is
sozlesmesi ile calisanlarla ilgili diizenlemelerde 4857 sayili Is Kanunu’nun
ilgili maddelerine atifta bulunulmaktadir. Bu nedenle Is Kanunu’ndaki
tanimlamanin, Sosyal Sigortalar ve Genel Saglik Sigortasi Kanunu
bakimindan da kabul edilen kismi siireli is s6zlesmesini karsiladig1 kabul
edilmektedir.

Atipik istthdam bi¢imlerinin en yaygin halini olusturan kismi siireli is
sozlesmesi, IsK. md. 13’te tanimlanmistir. Buna gore: “Iscinin normal
haftalik ¢alisma siiresinin, tam siireli is sozlesmesiyle ¢alisan emsal ig¢iye
gore onemli ol¢iide daha az belirlenmesi durumunda sozlesme kismi siireli

’

is sozlesmesidir.”.

Kanunda yapilan tanimlamaya gore, kismi siireli is sdzlesmesi isyerinde
emsal isci icin haftalik belirlenen ¢alisma siiresinden 6nemli 6l¢iide daha
az calisma siiresinin 6ngériildiigii sozlesmedir. IsK. md. 13/3’e gore emsal
is¢i: “isyerinde aymi veya benzeri iste tam sireli ¢alistirilan ig¢idir.
Isyerinde béyle bir is¢i bulunmadigi takdirde, o iskolunda sartlara uygun
isyerinde ayni veya benzer isi iistlenen tam siireli is sozlesmesiyle
calistirtlan is¢i esas alimir.” Kanun, bu belirlemede ¢alisma siiresinin
emsal isciye gdre “Onemli dl¢iide daha az” olmasi kriterini kullanmigtir?.
Ancak kanunda “Onemli Ol¢lide daha az” ifadesinden ne anlagilmasi

NARMANLIOGLU, , Unal, is Hukuku, Ferdi Is iliskileri I, istanbul 2014, s. 232
vd; OZCAN, irem, Is Hukuku ve Sosyal Giivenlik Hukukunda Kismi Siireli
Calisma, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, istanbul 2018, s. 101; SEVIMLI,
Ahmet, Kismi Siireli Is Sézlesmeleri, Istanbul 2019, s. 9 vd., SENYEN-KAPLAN,
Tuncay, Bireysel Is Hukuku, B. 9, Ankara 2018, s. 96 vd.; SISLITUNA
AYAKCIOGLU, Caglar, Kismi Siireli Calisma ve Kismi Siireli Calisanlarin Sosyal
Gilivenlik Sorunlari, Yayimlanmamig Yiiksek Lisans Tezi, Eylil 2019, s. 12;
SUZEK, , Sarper, Is Hukuku, B. 16, Istanbul 2018, s. 273 vd.; SAKAR, Miijdat, Is
Hukuku Uygulamasi, B. 12, istanbul 2018, s. 81 vd.; TUNCOMAG, Kenan/
CENTEL, Tankut, Is Hukukunun Esaslari, B. 9, Istanbul 2018, s. 72 vd.;
YORULMAZ, Cigdem, Kismi Siireli Is S6zlesmesi, Ankara 2008, s. 19 vd.

OSKAY, Barlas, Analik izni, Ucretsiz zin ve Yarim Siireli Calismaya Elestirel
Bakis, Bahcgesehir Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C 12, S. 155-156,
Temmuz-Agustos 2017, s. 104; SENYEN-KAPLAN, s. 96; SUZEK, s. 274.
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gerektigi agiklanmamstir’. S6z konusu agiklama, Is Kanunu’na iliskin
Calisma  Siireleri Yonetmeligi*’nde yapilmistir.  Yonetmeligin = 6.
maddesinde kismi siireli ¢aligma agiklanmis ve tam stireli is s6zlesmesi ile
yapilan ¢alismanin tigte ikisi kadar olan ¢alismanin kismi siireli ¢alisma
oldugu ifade edilmistir. Buna gore kismi siireli is sézlesmeleri, tiim
isgiinlerinde giinliik ¢calisma stiresinden kisa olacak sekilde ya da haftanin
sadece belirli giinleri tam siireli calisacak sekilde kurulabilir niteliktedir®.

Kismi stireli is sozlesmesi her ne kadar Sosyal Sigortalar ve Genel Saglik
Sigortas1 Kanunu’nda tanimlanmamus olsa da Is Kanunu ve Is Kanunu’na
Mliskin Caligma Siireleri Yonetmeligi’ne paralel bir sekilde Sosyal Sigorta
Islemleri Yonetmeligi'nde tanimlanmistir. Buna gére: “Sigortalinin
normal haftalik ¢alisma stiresinin, tam stireli iy sozlesmesiyle ¢alisan
emsal is¢iye gore iicte ikisi oramindan daha az belirlendigi ¢alismalar
kismi stireli calismadir.”

B) Unsurlari

Normal haftalik calisma siiresi IsK. md.13’e gore, isyerinde tam siireli is
s0zlesmesi ile ¢alisan emsal is¢iye gore 6nemli 6l¢iide daha az belirlenen
iscinin  is sOzlesmesi kismi siireli i sozlesmesidir. S6z konusu
tanimlamadan yola ¢ikilarak, s6zlesmenin kismi siireli i s6zlesmesi olarak
kabulii i¢in birtakim unsurlarin bulunmasi gerekmektedir.

Ik olarak, borglar hukukunun genel ilkelerinden olan irade serbestisine
bagli olarak s6zlesmenin serbest iradeye dayanmasi yani goniilliiliik

3 OSKAY, s. 104; MUTLU, Emre, Kismi Siireli Calismanin Is ve Sosyal Giivenlik
Hukuku Kapsaminda Degerlendirilmesi, Sosyal Giivence Dergisi, S. 4, Y. 2013, s.
33; SUZEK, s. 274; SUMER, Haluk Hadi, is Hukuku Uygulamalari, B. 7, Ankara
2019, s. 52.

4 RG. 06.04.2004, 25425.

5 EYRE}_\ICi/ TASKENT/ ULUCAN, s. 86; DEMIR, s. 103; KORKMAZ/ ALP, s.
111; OZDAMAR, Murat/ CAKAR, Erden, Part-Time s Sozlesmeleriyle

Calisanlarin Sosyal Giivenligi, Bursa Barosu Dergisi, C. 39, S. 95, Agustos 2014, s.
70, dpn. 1; SENYEN-KAPLAN, s. 96; SUZEK, s. 274; SUMER, s. 52.
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esastyla kurulmus olmas1 gerekmektedir®. Bu bakimdan is¢i ve isveren
calisilacak siirenin kisalig1 hususunda anlasmis olmalidir’ ®. Taraflarca
belirlenen siire, yonetmelikte gdsterilen 6nemli 6l¢iide daha az kavramini
kargilamalidir. Bu agidan haftalik normal ¢alisma siiresinin 45 saat oldugu
bir isyerinde 30 saate kadar’ yapilan calismalar kismi siireli calisma
olacaktir'®. Haftalik ¢alisma siiresinin drnegin 42 saat olarak belirlendigi

isyerinde ise 28 saate kadar olan ¢aligmalar kismi siireli ¢aligma olacaktir.

40

CANIKLIOGLU, Nursen, Atipik Istihdam Bigimi ile Calisanlarin -Ozellikle Kismi
Siireli Calisanlarin- Sosyal Giivenligi, Istanbul Kiiltiir Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, C. 15, S. 1, Ocak- Subat 2016, s. 64; CELiK/ CANIKLiOGLU/
CANBOLAT, s. 174; MUTLU, s. 33.

SISLITUNA AYAKCIOGLU, s. 12; SUZEK, s. 275.

Kismi siireli ¢alisma, taraflarin serbest iradesi ile se¢ebilecegi bir ¢alisma bigimidir.
6663 sK. ile birlikte IsK.’nun kismi siireli ¢alismay1 diizenleyen 13. maddesine
eklemeler yapilmis ve IsK. md. 74’te diizenlenen analik izinlerinden sonra gocugun
mecburi ilkdgretim ¢aginin basladigi tarihi takip eden ay basina kadar ebeveynlerden
birinin kismi siireli ¢alisma talebinde bulunabilmesi imkani saglanmis ve bu
talebinin isveren tarafindan reddedilemeyecegi diizenlenmistir. Analik izinleri
neticesindeki kismi siireli ¢aligmaya iligkin ayrintili bilgi i¢in bkz. BASKAN, §$.
Esra, 4857 sayili Is Kanunu Kapsaminda Analik izni, Dogum Sonrasi Ucretsiz
Izinler ve Evlat Edinme Nedeniyle Kismi Siireli Calisma Hakki, Maltepe
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 15, S. 2, Aralik 2016, s. 98 vd.; OSKAY,
s. 104 vd.; UGUR, Suat/ YIGIT, Yusuf, is Hukuku Agisindan Dogum Nedeniyle
Ebeveynlerin Kismi Siireli Calisma Hakki, Trakya Universitesi Iktisadi ve Idari
Bilimler Fakiiltesi E-Dergi, C. 6, S. 1, Haziran 2017, s. 76 vd.; TASDEMIR,
Yasemin, Kismi Siireli Calismaya Genel Bakis, Avrasya Sosyal ve Ekonomi
Arastirmalart Dergisi, C. 5, S. 11, Y. 2018, s. 205 vd; YAMAKOGLU, Efe/
KARACOP, Eda, Baz1 Atipik Calisma Modelleri Bakimindan Kadinlarin Sosyal
Giivenligi, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalar1 Dergisi, C.
25, S. 2, Prof. Dr. Ferit Hakan Baykal Armagani, Aralik 2019, s. 1476.

Is Kanunu gerekgesindeki ve Sosyal Sigorta Islemleri Yonetmeligi’ndeki “...iigte
ikisi oranindan daha az” lafizlar1 dogrultusunda haftalik en fazla 29 saat belirlenen
calismalarin kismi siireli ¢alisma kabul edilmesi gerekmektedir. Bununla beraber Is
Kanunu’na Iliskin Calisma Siireleri Yonetmeligi’ndeki «...iicte ikisi oranina kadar”
lafzinin {igte ikisinin de dahil edildigi seklinde yorumlanmasi ve Yargitay
kararlarinda haftalik 30 saat ve daha az caligmalar kismi siireli ¢aligma kabul
edilmistir. Bu yondeki tartismalar igin bkz. CANIKLIOGLU, s. 65; SISLITUNA
AYAKCIOGLU, s. 10-11.

éKYi(';iT, s. 156; CANiKL_ﬁO(’;LU, s. 65; KORKMAZ/ ALP, s. 112;
OZDAMAR/ CAKAR, s. 70; SUZEK, s. 274.
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Bu bakimdan kismi stireli ¢aligmanin kabulil i¢in igyerinde uygulanan
haftalik ¢alisma siiresi esas alinir.

So6zlesmenin niteliginden ¢ikarilan diger bir unsur ise bu g¢alismanin
siirekli ve diizenli!! olacagi yoniinde anlasiimis olunmasidir'?2. Bu
bakimdan normal haftalik ¢aligma siiresine gore ¢alisan bir is¢inin ¢calisma
stiresinin gegici olarak kisaltilmasi s6zlesmenin kismi stireli is sozlesmesi
oldugu anlamina gelmemektedir'®. Kismi siireli is sdzlesmesinin
unsurlarinda cagr lizerine ¢alismaya dayali is sdzlesmeleri hari¢ olmak
lizere yazili olma sart1 da bulunmamaktadir!®,

6098 sayili Tiirk Borglar Kanunu’nda ise hizmet sozlesmesinin kismi
stireli sayilmasi i¢in “Onemli 6l¢lide daha az” kosulu aranmamistir. TBK.
md. 393/2°ye gore: “Iscinin isverene bir hizmeti kismi siireli olarak diizenli
bicimde yerine getirmeyi iistlendigi sozlesmeler de hizmet sozlesmesidir.”.
Bu bakimdan Tiirk Bor¢lar Kanunu kapsaminda bir is¢inin kismi siireli is
sOzlesmesi ile calismasinin kabulii icin igyerinde belirlenen c¢alisma

“Diizenli”’den anlasilmasi gereken g¢alismanmn “devamli”lik arz etmesidir. Aksi
takdirde kismi siireli ¢alismada esnek calismadan bahsedilemeyecektir.
TUNCOMAG/ CENTEL, s. 73.

2 CELIiK/ CANIiKLiOGLU/ CANBOLAT, s. 174; CANIiKLIiOGLU, s. 65;
MUTLU, s. 33; TUNCOMAG/ CENTEL, s. 72; SISLITUNA AYAKCIOGLU,
s. 12.

3 CELIK/ CANIKLIOGLU/ CANBOLAT, s. 175; MOLLAMAHMUTOGLU/
ASTARLI/ BAYSAL, s. 144; S6zlesmenin belirli ya da belirsiz siireli is s6zlesmesi
olmasinin herhangi bir énemi yoktur. Onemli olan ¢alisma siiresinin siirekli olarak

normal haftalik ¢alisma svﬁresinden kisa belirlenen bir ig iligkisinin varhigidir.
SISLITUNA AYAKCIOGLU, s. 12.

Kismi siireli i§ sdzlesmesi kurulusunda sekil sartina yer verilmemesi sosyal giivenlik
bakimindan birtakim sorunlara yol agabilmektedir. Nitekim, kismi siireli is
sozlesmesi ile caliganlar icin isveren tarafindan prim yatirilmasi igin eksin giin
bildirimi yapilmasi1 gerekmektedir. SSGSSK. md. 86’ya gore sigortalilarin otuz
giinden az calistigimmi gosteren bilgi ve belgelerin kuruma ibrazi gerekmektedir.
Ispata yarayan belgelerden biri de yazili yapilmus kismi siireli is sozlesmesidir.
CELIK/ CANIKLIOGLU/ CANBOLAT, s. 174-175, dpn. 143.
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stiresinden daha az siire ile ¢alisilacagi hususunda anlagilmasi ve ifanin
diizenli bicimde yerine getirileceginin kabul edilmesi yeterlidir'®.

I11. Kismi Siireli Is S6zlesmesi Tle Calisanlarin Sigortahiii ve
Sigorta Kollarindan Yararlanilmasi

A) Kismi Siireli Is S6zlesmesi ile Calisanlarin Sigortalihg
1. Kismi Siireli Is S6zlesmesi ile Calisanin Sigortahilik Statiisii

Sigortalilik, esasen sosyal giivenlik sistemince giivence altina alinmig olan
belirli risklere karsi kisilerin glivence altinda olmasidir. SSGSSK. md. 3’e
gore, sigortalt kavrami ise: “Kisa ve/veya uzun vadeli sigorta kollart
bakimindan adina prim 6denmesi gereken veya kendi adina prim 6demesi
gereken kigi” olarak ifade edilmistir.

Sosyal Sigortalar ve Genel Saglik Sigortasi Kanunu’ndan 6nce ii¢ farkl
kanunla diizenlenen ve ii¢ farklt kurum tarafindan yiiriitiillen sigorta
iliskileri arttk tek cati altinda bulunmaktadir'®. Kanunun bu
diizenlemesiyle sigortalilik statiileri SSGSSK.’nun 4. maddesinin a, b ve ¢
bentleri ile adlandirilmaktadir.

Koy ve mahalle muhtarlari, gercek veya basit usulde gelir vergisi
miikellefi olanlar, gelir vergisinden muaf olup esnaf ve sanatkar siciline
kayith olanlar, anonim sirketlerin yonetim kurulu iiyesi olan ortaklari,
sermayesi paylara boliinmiis komandit sirketlerin komandite ortaklari,
diger sirket ve donatma istiraklerinin tiim ortaklar1 ve tarimsal faaliyette
bulunanlar SSGSSK. md. 4/1-b kapsaminda sigortalilik statiistine sahiptir.

Kamu idarelerinde, “"Bu maddenin birinci fikrasimin (a) bendine tabi

olmayanlardan, kadro ve pozisyonlarda siirekli olarak c¢alisip ilgili
kanunlarinda (a) bendi kapsamina girenler gibi sigortali olmasi

15 CANIKLIOGLU, s. 65.

6 GUZEL, Ali/ OKUR, Ali Riza/  CANIKLIOGLU, Nursen, Sosyal Giivenlik
Hukuku, B. 17, Istanbul 2018, s. 71-72; KORKUSUZ, Refik/ UGUR, Suat, Sosyal
Giivenlik Hukuku, B. 6, Bursa 2018, s. 160; TUNCAY, Can/  EKMEKCI, Omer,
Sosyal Giivenlik Hukuku Dersleri, B. 19, Istanbul 2017, s. 82.
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ongoriilmemis olanlar ile Bu maddenin birinci fikrasinin (a) ve (b)
bentlerine tabi olmayanlardan, soézlesmeli olarak c¢alisip ilgili
kanunlarinda (a) bendi kapsamina girenler gibi sigortalt olmasi
ongoriilmemis olanlar ile 657 sayilt Devlet Memurlart Kanununun 86 nci

maddesi uyarinca agiktan vekil atananlar” ise SSGSSK. md. 4/1-c

kapsaminda sigortalidirlar.

Calismamizin konusu bakimindan 6nem arz eden sigortalilik statiisii ise
SSGSSK. md. 4/ 1-a kapsamindaki sigortaliliktir. Zira: “Bu Kanunun kisa
ve uzun vadeli sigorta kollari uygulamasi bakimindan,; Hizmet akdi ile bir
veya birden fazla igveren tarafindan c¢alistirilanlar” SSGSSK. md. 4/1-a
kapsaminda sigortal1 sayilmaktadir. Goriildiigii iizere kisinin sigortaliligi
is (hizmet) sézlesmesi ile calismasma!’ baglanmistir'®. Bu kapsamda
iscinin ig sdzlesmesinin tiirii ise dnem arz etmemektedir!®. Sigortalilik
statiisii tam siireli is¢i acisindan da kismi siireli is¢i agisindan da aynidir.
Bu bakimindan kismi siireli ¢aliganlarin sigortaliligi da SSGSSK. md. 4/1-
a kapsaminda sigortaliliktir.

2. Kismi Siireli Calisanin Prime Esas Giinliik Kazanci
a) Prime Esas Kazancin Kapsam

Prime esas kazancin hesabina dahil edilecek 6demeler SSGSSK. md.
80’de agiklanmistir. Buna gore is¢inin hak ettigi licret prime esas kazanca

17" Sigortalilik iscinin fiilen calismastyla baslar. ALPER, Yusuf/ KILKIS, ilknur, s ve
Sosyal Giivenlik Hukuku, Bursa 2018, s. 214; BAYRAM, Fuat, isverenin Sosyal
Sigorta Yiikiimliliikleri, istanbul 2015, s. 13; GUZEL/ OKUR/ CANiKLiOGLU,
s. 148;: KORKUSUZ/ UGUR, s. 258; SOZER, Ali Nazim, Tiirk Sosyal Sigortalar
Hukuku, Istanbul 2021, s. 55; SAKAR, Miijdat, Sosyal Sigortalar Uygulamasi, B.
12, Istanbul 2017, s. 94; TUNCAY/ EKMEKCI, s. 151.

18 CANIKLIOGLU, s. 53.
19 SISLITUNA AYAKCIOGLU, s. 81; 0ZDAMAR/ CAKAR, s. 70.
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dahil edilmektedir?®. S6z konusu iicretin tiirii 5Snemli olmamakla birlikte?!
fazla galigma ticretleri, ulusal bayram ve genel tatil {icretleri, hafta tatili
ticretleri ile iicret ekleri de hesaba dahil edilmektedir?’. Ucretle birlikte
isveren tarafindan sigortali icin 6zel saglik sigortalarina ve bireysel
emeklilik sistemine Odenen tutarlar da prime esas kazanca dahil
edilmektedir (SSGSSK. md. 80/1-a-2). Aymi sekilde idare veya yargi
mercileri tarafindan verilen karar nedeniyle sigortaliya ay i¢inde yapilan
O0demelerin briit toplami1 da prime esas kazangta esas alinmaktadir
(SSGSSK. md. 80/1-a-3). Prime esas kazanca dahil edilmeyecek 6demeler
ise kanunda sinirli sayida sayilmigtir®®

Prime esas kazanca dahil olacak 6demeler bakimindan Kanunda s6zlesme
tiiriine gore bir ayrim yapilmadigindan kismi siireli is sozlesmesi ile
calisanlar icin de ayni sartlara tabi sekilde hesaplama yapilacaktir®. Ancak
kismi siireli ¢aligma bakimindan 6nemli olan husus, is s6zlesmesiyle ayni
anda birden fazla iste ¢alisilmasi halidir. Nitekim ayn1 anda birden fazla

20 Hak edilmesi prime esas kazanca dahil edilmesi igin yeterlidir. Fiilen 6deme

yapilmis olmasi gerekmez. GUZEL/ OKUR/ CANIKLIiOGLU, s. 234; TUNCAY/
EKMEKCI, s. 175.

2l GUZEL/ OKUR/ CANIiKLIOGLU, s. 234; SISLITUNA AYAKCIOGLU, s. 82;
TUNCAY/ EKMEKCI, s. 175.

2 GUZEL/ OKUR/ CANIKLIOGLU, s. 234; KARAMAN, Mehmet Halis, Kismi
Siireli Is Sozlesmesme Gore Calisan Iscilerin 5510 sayilh Kanun Kapsaminda
Sigortaliligi, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 19, S. 1, Y. 2013, s.
216; SISLITUNA AYAKCIOGLU, s. 82; TUNCAY/ EKMEKCI, s. 175.

SSGSSG. md. 80/1-b: “Ayni yardimlar ve oliim, dogum ve evienme yardimlari,
gorev yolluklari, seyyar gorev tazminati, kidem tazminati, is sonu tazminati veya
kidem tazminati mahiyetindeki toplu 6deme, kesif iicreti, ihbar ve kasa tazminatlari
ile Kurumca tutarlar: ylar itibaryla belirlenecek yemek, ¢ocuk ve aile zamlari,
isverenler tarafindan sigortalilar i¢in ézel saglik sigortalarina ve bireysel emeklilik
sistemine odenen ve aylik toplami asgari iicretin % 30’unu ge¢cmeyen ozel saglk
sigortast primi ve bireysel emeklilik katki paylari tutarlari, prime esas kazanca tabi

23

tutulmaz."

24 GUZEL/ OKUR/ CANIKLIOGLU, s. 250; KARAMAN, s. 216; SISLITUNA
AYAKCIOGLLU, s. 82.
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kismi siireli is sdzlesmesi kurulmas1 miimkiindiir®>. Bu durumda, is¢inin
her iki igverenden de aldigi iicretler toplanarak bunun iizerinden islem
26 Prime esas kazan¢ tutar1 hesabinda her iki isverenden
kazandig tutarlar ayr1 ayr1 dikkate almir ve prim hesabi yapilir?’. Bununla
beraber SSGSSK. md. 82/4’e gore, ayn1 sigortalilik hali i¢in yatirilan

yapilmaz

primler toplami prime esas kazang iist smirini asarsa asan kisim
sigortalinin talebi ile sigortaliya geri 6denir.

b) Prime Esas Giinliik Kazancin Hesaplanmasi

SSGSSK. md. 80/1-g’ye gore, bir ay icerisindeki sigortalinin prime esas
tutulan toplam kazancinin 1/30’u prime esas gilinliikk kazanci ifade
etmektedir. Buna gore, prime esas giinliik kazang¢ hesabinda ayin kag giin
siirdiigii de dikkate alinmaz®.

S6z konusu hesap 6zellikle kismi siireli is sozlesmesi ile ¢alisanlar i¢in
onem arz etmektedir. Nitekim kismi siireli is sozlesmesi ile calisanlar
haftalik normal ¢alisma siiresinden Onemli Olc¢lide daha az miktarda
caligmaktadir. Kismi siireli is s6zlesmesi ile ¢alisan isgiler ifa borglarini
bazen tiim isgilinlerinde calisip daha kisa saatlerde mesai yaparak yerine
getirirken bazen de haftanin sadece bir kag¢ giinii ¢alisip tam saatli mesai
yaparak ifa etmektedir.

25 sci, birden fazla isveren ile kismi siireli is sozlesmesi kurabilmekle beraber, iscinin

korunmasi ilkesi kapsaminda bir haftadaki toplam galisma siiresinin 45 saati
asmamasi gerekmektedir. SUZEK, s. 274-275. Is¢inin birden fazla isyerinde kismi
siireli caligma yiiriitmesi ve toplam haftalik 45 saatlik ¢aligma siiresinin asilmasi
halinde asan kisim gegersiz sayilmakla beraber gecersizlik ileriye yonelik etki
doguracagindan bu calisma igin is¢i iicrete hak kazanms olacaktir. CELIK/
CANIKLIiOGLU/ CANBOLAT, s. 177.

26 SISLITUNA AYAKCIOGLU, s. 83; TUNCAY/ EKMEKCI, s. 190.

27 GUZEL/ OKUR/ CANIKLIOGLU, s. 250; SISLITUNA AYAKCIOGLLU, s. 83;
TUNCAY/ EKMEKCI, s. 190.

8 BAKIRCIOGLU, s. 119; GUZEL/ OKUR/ QANiKLiO(';LU, s. 250;
KARAMAN, s. 218; SISLITUNA AYAKCIOGLU, s. 83; TUNCAY/
EKMEKCI, s. 189.
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Sayet kismi siireli calisan tam siireli emsal ig¢i gibi haftanin her iggiiniinde
ise geliyorsa o halde prime esas giinliik kazang hesaplamasi da tam siireli
emsal is¢i gibi olacak ve o ay icindeki toplam kazancin 1/30’una denk
gelecektir?®. Ancak kismi siireli ¢alisan, haftanin sadece birkag giinii tam
saatli olarak calisiyorsa o halde SSGSSK. md. 80/1-g’deki: “...guinliik
kazancin hesabina esas tutulan ay igindeki bazi giinlerde ¢alismamis ve
calismadigi giinler igin ticret almamis sigortalimin giinliik kazanci, o ay
icin prime esas tutulan kazancinin iicret aldigi giin sayisina boliinmesi
suretiyle hesaplanir.” hikmii geregi, prime esas giinlik kazancinin
hesaplanmasi igin, prime esas tutulan toplam kazancinin, g¢alisip iicret
ald1g1 giin sayisina boliinmesi gerekmektedir®’,

c) Alt ve Ust Simir

Prime esas kazancin alt ve iist sinirlart SSGSSK. md. 82’de belirlenmistir.
Bu belirlemeye gore, prime esas kazang asgari licretten az olamayacagi
gibi, asgari {icretin 7,5 katindan®' da ¢ok olamaz. Bu bakimdan 2021
itibariyle, prime esas giinlilk kazan¢ 119,25¢’dan az, 894,375¢’dan ¢ok
olamaz.

Prime esas kazan¢ smirlar1 belirlenirken kismi siireli i sézlesmesi ile
calisanlar i¢in ayrica bir diizenleme yapilmadigindan ayni esaslar gegerli
olacaktir. Ancak SSGSSK. md. 82/4 geregi, is¢i ayni anda birden fazla
isyerinde caligtyorsa iicretlerin ayr1 ayr1 degerlendirilmesi ve kismi siireli
calisan sigortali i¢in yatirilan aylik prim toplaminin belirlenen tist sinir1

2 (OZDEMIR, Cumhur Sinan, Part-Time (Kismi Siireli) Calisan iscilerin Haklar,
Terazi Hukuk Dergisi, C. 4, S. 39, Kasim 2009, s. 155; KARAMAN, s. 216;
SISLITUNA AYAKCIOGLU, s. 84.

Haftanin her giinii ¢alismamakla beraber, ¢alismadigi giinler i¢in de aralarindaki
sozlesme geregi iicrete hak kazaniyorsa elbette prime esas giinliik kazang, prime esas
tutulan kazanglar toplaminin 30’a boliinmesiyle hesaplanacaktir. KARAMAN, s.
217; SISLITUNA AYAKCIOGLLU, s. 84.

Prime esas kazancin “asgari iicretin 6,5 kat1” olan st simir1 6761 sK. md. 8 ile
2017°den tarihinden gecerli olmak iizere “asgari iicretin 7,5 kat” olacak sekilde
degistirilmistir.

30

31
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asmamas1 gerekmektedir. Sayet asiyorsa asan kisim sigortalinin prim pay1
oraninda geri Odenir. lade edilecek kisim sadece sigortalinin kendi

payidir®?. Ust sinirt asan isveren pay1 ddenmez*.

3. Prim Odeme Giin Sayisi

Tam siireli ¢alisan is¢i ile kismi siireli ¢alisan is¢i arasinda sigortalilik
statiisii bakimindan ayrim olmasa da ay igerisinde ¢alistiklar1 toplam siire
farkli oldugundan prim 6deme sayilar1 dogal olarak esit olmamaktadir®®.

Giinliik kazang hesabinda dikkate alinan giin sayilar1 SSGSSK. md. 80/1-
h’ye gore, prime esas giin sayisini olusturur. Ancak s6z konusu maddeye
gore: “isveren ve sigortali arasinda kismi siireli hizmet akdinin yazili
olarak yapilmis olmast kaydiyla, ay igerisinde giiniin bazi saatlerinde
calisan ve ¢calistigr saat karsiliginda iicret alan sigortalimin ay igindeki
prim édeme giin sayisi, ay icindeki toplam ¢alisma saati siiresinin 4857
sayili Is Kanununa gove belirlenen haftalik ¢alisma siiresine gére
hesaplanan giinliik ¢alisma saatine boliinmesi suretiyle bulunur. Bu
sekildeki hesaplamada giin kesirleri bir giin kabul edilir.” denilmistir.
Buna paralel olarak, SSisl. Yén.*> md. 101/3’te de calistigi saat
karsiliginda ticret alarak kismi siireli is s6zlesmesi ile ¢alisanlarin prim
O0deme giin sayilarinin belirlenmesi igin, ay icerisinde ¢alistiklar1 toplam
siirenin, Is Kanunu’na gore olagan calisma siiresi kabul edilen 7,5 saate
boliinmesi gerektigi ifade edilmistir. Bu sekilde yapilan hesaplama
neticesinde 7,5 saatin altinda kalan siire 1 giine tamamlanmaktadir*®. Bu
bakimdan kismi siireli ¢alisan sigortalinin ay igerisindeki toplam ¢alisma

2 BAKIRCIOGLU, s. 125; TUNCAY/ EKMEKCI, s. 190.

33 BAKIRCIOGLU, s. 125; TUNCAY/ EKMEKCI, s. 190. Bu konudaki elestiri igin
bkz. GUZEL/ OKUR/ CANIKLIOGLU, s. 251.

¥ OZDAMAR/ CAKAR, s. 70.
35 Sosyal Sigorta Islemleri Yonetmeligi, RG. 27579, 12.05.2010.

36 Bu bakimdan 6rnegin, haftalik 24 saat ¢alisan bir is¢inin aylik ¢alisma siiresi olan

96 saatin 7,5’a boliinmesiyle bulunan 12,8 giin tamamlanarak 13 giinliik prim 6deme
giin sayisina ulasilacaktir.
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siiresinin 7,5°a boliinmesi gerekmektedir®’. Bu sekilde prim 6deme giin
sayis1 bulunacaktir®,

4. Sigortalilik Siiresi

Sigortalilik siiresi uzun vadeli sigorta kollarindan yararlanabilmek adina
onem tasiyan bir kavramdir®®. Zira malulliik, yashlik ve &liim
sigortalarinda hak sahibi olabilmek belirli siire sigortalilik ve prim giin
sayisinin olmasina baglidir*®. Aranan sigortalilik siiresi, prim giin sayisi
sartlar1 Kanunda gosterilmistir.

SSGSSK. md. 38’de sigortalilik siiresi agiklanmistir. Buna gore,
sigortalilik siiresinin baslangici, miilga 5417, 6900, 2925, 2926, 5434
sayili Kanunlar ve miilga 506 sayili Kanun ile ayn1 Kanunun gegici 20.
maddesi kapsamindaki sandiklara veya bu kanuna tabi olarak ilk defa uzun
vadeli sigorta kollar1 kapsamina girdigi tarih olarak kabul edilmistir*!.
Bahsi gegen Kanunlara tabi olarak ilk kez ¢alismaya baslanilan tarih
sigortalilik siiresinin baslangici sayilacak ve o tarih {izerinden sigortalilik
siiresi hesaplanacaktir*?. Bu bakimdan, ilk ise giris tarihi ile malulliik veya

37 Kismi siireli is s6zlesmesi ile ¢alisanlarin prim ddeme giin sayis1 hesaplanirken,

aylik toplam ¢alisma siiresinin 7,5’a degil, normal haftalik ¢aligma siiresi olan 45
saate boliinerek hesaplanmasinin daha adil bir ¢6zlim olduguna yonelik elestiri i¢in
bkz. MUTLU, s. 46.

33 CANIKLIOGLU/ OZKARACA, s. 646-647; KORKUSUZ/ UGUR, s. 185;
OZDEMIR, Part-Time, s. 156; SAKAR, Sosyal Sigortalar, s. 112.

¥ GUZEL/ OKUR/ CANIKLIOGLU, s. 166; OZCAN, s. 101; SiSLITUNA
AYAKCIOGLLU, s. 87; TUNCAY/ EKMEKCI, s. 151.

4 TUNCAY/EKMEKCI, s. 151.

4 GUZEL/ OKUR/ CANIKLIOGLU, s. 166; KORKUSUZ/ UGUR, s. 278, dpn.
582.

42 GUZEL/ OKUR/ CANIKLIOGLU, s. 166; SISLITUNA AYAKCIOGLU, s. 88.
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yaslilik sigortasinda yazili talep tarihi, 6liim sigortasinda ise Oliim tarihi
arasindaki siire, sigortalilik siiresidir*® *4.

SSGSSK. md. 7’ye gore, sigortaliligin baslangict hangi kapsamda sigortali
olduguna gore ayr1 olarak belirlenmistir. Kamu gorevlilerinin sigortalilig
goreve baslamakla baslarken; bagimsiz g¢alisanlarin sigortaliligi vergi
miikellefiyetinin basladig1 ya da duruma gore meslek kurulusu kaydinin
yapildigi tarihte baglar. Bagimsiz calisanlar i¢in sigortalilik baslangicinda
fiili calisma aranmaz*’. Ancak SSGSSK. md. 4/1-a kapsamindakilerin yani
is s0zlesmesi ile calisanlarin sigortaliligi is sozlesmesi kuruldugunda degil,
fiilen caligmaya baslamakla baslamaktadir*®. Kanunda sigortalilik siiresi
agisindan is sdzlesmesinin niteligine gdre bir ayrim yapilmamistir*’. Bu
bakimdan kismi siireli is s6zlesmesi ile ¢alisanlar da SSGSSK. md. 4/1-a
kapsaminda sigortalilik kapsamindadir®®. Bu ydénde sigortaliliklari
calismaya baglamakla kendiliginden baslayacak olup, sigortanin
baslangic1 herhangi bir bildirime bagh degildir®.

4 GUZEL/ OKUR/ CANIKLIOGLU, s. 166; OZCAN, s. 101; SOZER, s. 61;
TUNCAY/ EKMEKCI, s. 151.

Bu siire igerisindeki g:ahs}lmayan streler de sigortalilik siiresine dahildir. GUZEL/

OKUR/ CANIKLIOGLU, s. 166; OZCAN, s 101; SISLITUNA

AYAKCIOGLU, s. 88; TUNCAY/ EKMEKCI, s. 151.

4 SOZER,s. 56.

4% GUZEL/ OKUR/ CANIiKLIiOGLU, s. 166; OZCAN, s. 101; TUNCAY/
EKMEKCI, s. 153.

47 BAKIRCIOGLLU, s. 129; KARAMAN, s. 229; OZCAN, s. 103; SOZER, s. 55-
56.

4 SAKAR, Sosyal Sigortalar, s. 112.

49 Zorunluluk ilkesi icin bkz. GUZEL/ OKUR/ CANIKLiOGLU, s. 147-152;
SAKAR, Sosyal Sigortalar, s. 94, TUNCAY/ EKMEKCI, s. 151; TUNCOMAG,
s. 182-184.

44
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B) Sigorta Kollarindan Yararlanilmasi
1. Kisa Vadeli Sigorta Kollar1 Bakimindan

Kisa vadeli sigorta kollar1 SSGSSK. md. 3/4’e gore Is kazas1 ve meslek
hastalig1, hastalik ve analik sigortas1 kollarini kapsamaktadir.

Is kazas1 ve meslek hastali1 sigortasi®® kapsaminda is kazasi’! ya da
meslek hastaligina® ugrayan sigortalinin kendisine vefat1 halinde ise hak
sahiplerine birtakim yardimlar saglanmaktadir. Is kazasi ve meslek
hastalig1 kapsaminda sigortaliya saglanan parasal yardimlar sigortaliya
gecici i goremezlik ddenegi verilmesi veya siirekli is goremezlik geliri
baglanmasi ile sayet sigortali is kazasi ve meslek hastaligi sebebiyle vefat
ettiyse hak sahiplerine gelir baglanmasi, sartlar1 olusmussa kiz ¢ocuguna
evlenme 6denegi verilmesi ve cenaze 6denegi saglanmasidir™ (5510 sK.
md. 16). Is kazas1 ve meslek hastaligy sigortasi kapsaminda saglanan
yardimlardan yararlanmak i¢in i§ kazas1 ya da meslek hastaligina ugramis
olan sigortalinin belirli bir sigortalilik siiresinin ya da prim ddeme giin
sayisinin  bulunmasi gerekmemektedir®®. Bu nedenle tam siireli is

50 s kazas1 ve meslek hastalig1 sigortasindan yararlanma sartlari ve saglanan yardimlar

hakkinda ayrintih bilgi igin bkz. GUZEL/ OKUR/ CANIKLIOGLU, s. 346;
KORKUSUZ/ UGUR, s. 284 vd.; SOZER, s.323 vd.; SAKAR, Sosyal Sigortalar,
s. 196 vd.; TUNCAY/ EKMEKCI, s. 388 vd.

SSGSSK. md. 13/1°e gore is kazasi: “a) Sigortalinin isyerinde bulundugu sirada, b)
Isveren tarafindan yiiriitiilmekte olan is nedeniyle sigortali kendi adina ve hesabina
bagimsiz ¢alisiyorsa yiiriitmekte oldugu is nedeniyle, c¢) Bir igverene bagl olarak
calisan sigortalimin, gorevli olarak isyeri disinda baska bir yere gonderilmesi
nedeniyle asil isini yapmaksizin gecen zamanlarda, d) Bu Kanunun 4 iincii
maddesinin birinci fikrasinin (a) bendi kapsanmindaki emziren kadin sigortalinin, is
mevzuati geregince ¢ocuguna siit vermek igin ayrilan zamanlarda, e) Sigortalilarin,
isverence saglanan bir tasitla isin yapildigi yere gidis gelisi sirasinda,meydana
gelen ve sigortaliyr hemen veya sonradan bedenen ya da ruhen engelli hdle getiren
olaydir.”.

51

32 SSGSSK. md. 14/1’e gore: “Sigortalimin calistigi veya yaptigi isin niteliginden

dolay tekrarlanan bir sebeple veya isin yiiriitiim sartlar yiiziinden ugradig gegici
veya siirekli hastalik, bedensel veya ruhsal engellilik halleridir.”

53 OQZCAN,s. 104; TUNCAY/ EKMEKCI, s. 425.
4 OZCAN,s. 104; SISLITUNA AYAKCIOGLU, s. 89.
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sOzlesmesi ile calisanlarin is kazasina ugramasi ile kismi stireli is
sOzlesmesi ile calisanlarin is kazasina ugramasinin sonuglari bakimindan
bir degisiklik yoktur.

Bununla beraber, kisa vadeli sigorta kollarindan olan hastalik>® ve analik>®
sigortas1 kapsaminda sigortalilara saglanacak olan gecici is goremezlik
O0denegi i¢cin Kanun belirli bir miktar prim 6deme giin sayis1 aramaktadir.
Buna gore, gegici is goremezlik tarihinden/dogumdan onceki 1 yil
icerisinde en az 90 giin kisa vadeli sigorta kollar1 primi bildirilmis olmas1
sarti aranmaktadir (SSGSSK. md. 18/1-b,c). Ayrica analik sigortasi
kapsaminda emzirme 6denegi alinabilmesi i¢in, dogumdan onceki 1 yil
icinde en az 120 giin kisa vadeli sigorta primi bildirilmis olmalidir
(SSGSSK. md. 16/4-a).

Kismi siireli is sozlesmesi ile ¢alisanlar i¢in analik ve hastalik sigortasi
kapsaminda aranan prim sartlar1 saglayamama riski bulunmaktadir’’. Zira

55 SSGSSK. md. 15/1’e gore hastalik hali: “4 dincii maddenin birinci fikrasinin (a) ve
(b) bentleri kapsamindaki sigortalinin, is kazasi ve meslek hastaligi disinda kalan ve
is goremezligine neden olan rahatsizliklar.” dir. Hastalik sigortasi ve yararlanma
sartlar1 hakkinda ayrmtili bilgi igin bkz. GUZEL/ OKUR/ CANIKLIOGLU, s.
427; KORKUSUZ/ UGUR, s. 301 vd.; SOZER, s. 228 vd.; SAKAR, Sosyal
Sigortalar, s. 223; TUNCAY/ EKMEKCI, s. 454 vd.;

%6 SSGSSK. md. 15/2’ye gore analik hali: “4iincii maddenin birinci fikrasinn (a) ve
(b) bentleri kapsamindaki sigortali kadinin veya sigortal erkegin sigortali olmayan
esinin, kendi ¢alismalarindan dolayr gelir veya aylik alan kadmin ya da gelir veya
aylik alan erkegin sigortalt olmayan esinin gebeliginin basladigi tarihten itibaren
dogumdan sonraki ilk sekiz haftalik, ¢ogul gebelik halinde ise ilk on haftalik siireye
kadar olan gebelik ve analik haliyle ilgili rahatsizlik ve engellilik halleri dir. Analik
sigortasi ve yararlanma sartlar1 hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. ARICI, Kadir, Tiirk
Sosyal Giivenlik Hukukunda Annelerin Korunmasi, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi,
Ozel Say1 2017, s. 271 vd.; BASKAN, Esra, Analik Halinin Tiirk Sosyal Giivenlik
Hukuku Bakimindan Sonuglari, Istanbul Kiiltiir Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, C. 15, S. 1, Ocak-Subat 2016, s. 689 vd.; GUZEL/ OKUR/
CANIKLIOGLU, s. 441 vd.; KORKUSUZ/ UGUR, s. 302 vd.; SOZER, s. 238
vd.; SAKAR, Sosyal Sigortalar, s. 230 vd.; TUNCAY/ EKMEKCI, s. 465 vd.

57 SIMSEK, Hasan Basri, Atipik Istihdam Sekillerinin Sosyal Giivenlik Sistemi
Kapsaminda Degerlendirilmesi, Sosyal Giivence Dergisi, S. 5, Y. 2014, s. 143.
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sz konusu sigorta kollarindan yararlanma hakkinin kazanilmasi kismi
siireli ¢alisanlar i¢in uzun bir siire almaktadir®®.

2. Uzun Vadeli Sigorta Kollar1 Bakimindan

Uzun vadeli sigorta kollart SSGSSK. md. 3/5’e gore malulliik sigortasi,
yashlik sigortast ve Oliim sigortalarim1 kapsamaktadir. S6z konusu
sigortalar kapsaminda cesitli sartlarin gerceklesmesi halinde sigortalilara
ya da hak sahiplerine birtakim parasal yardimlar saglanmaktadir.

Malulliik sigortas1> kapsaminda sigortaliya saglanacak yardim, malulliik
ayligidir. SSGSSK. md. 26’ya gore malulliik ayligina hak kazanmak i¢in
sigortalinin malul sayilmasi®® ve en az on yildan beri sigortali olup®!,
toplamda 1800 giinliik uzun vadeli sigorta kollar1 primi bildirilmis olmast
gerekmektedir. SSGSSK. md. 27°de belirtilen malulliik aylig1 hesabinda
ise prim 0deme giin sayis1 tam siireli ¢alisanlara gére daha az olan kismi
stireli i sOzlesmesi ile calisanlar i¢in olumlu olabilecek bir diizenleme
bulunmaktadir. Nitekim diizenlemeye gore prim giin sayist 9000 giinden
az olan sigortalilar i¢in 9000 giin iizerinden, 9000 giin ve daha fazla olanlar
i¢in ise toplam prim 6deme giin sayisi lizerinden hesaplama yapilmaktadir.

8 OQZCAN, s. 106; SISLITUNA AYAKCIOGLLU, s. 90.

% Malulliik sigortas1 ve hak kazanma kosullarina iliskin ayrintih bilgi i¢in bkz.

GUZEL/ OKUR/ CANIKLIOGLU, s. 451 vd.; KORKUSUZ/ UGUR, s. 311;
SOZER, s. 257; SAKAR, Sosyal Sigortalar, s. 233 vd.; TUNCAY/ EKMEKCI, s.
478 vd.

SSGSSK. md. 25/1’e gore: “Sigortalinin veya igverenin talebi iizerine Kurumca
yetkilendirilen saglik hizmeti sunucularinin saglik kurullarinca uslliine uygun
diizenlenecek raporlar ve dayanagi tibbi belgelerin incelenmesi sonucu, 4 {incii
maddenin birinci fikrasinin (a) ve (b) bentleri kapsamindaki sigortalilar i¢in ¢alisma
giiciiniin veya is kazas1 veya meslek hastaligi sonucu meslekte kazanma giiciiniin en
az % 60"n1, (c) bendi kapsamindaki sigortalilar i¢in ¢alisma giicliniin en az % 60’11
veya vazifelerini yapamayacak sekilde meslekte kazanma giiciinii kaybettigi Kurum
Saglik Kurulunca tespit edilen sigortali, malil sayilir. ”

60

1 Bagka birinin siirekli bakimina muhtag derecede malfl olanlar igin sigortalilik siiresi

aranmamaktadir. (SSGSSK. md. 26/2-b)
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SSGSSK. md. 4/1-a kapsamindaki sigortalilar i¢in ise 9000 prim giin
sayist 7200 giin olarak uygulanmaktadir. Bununla birlikte elbette 1800
giinii tamamlamak bakimindan kismi siireli ¢alisanin tam siireli ¢alisana
gdre ¢ok daha uzun bir siireye ihtiyact bulunmaktadir®?.

Yashilik sigortasi®® kapsaminda saglanan yardim yashihk aylig
baglanmasidir®®. SSGSSK. md. 28’e gore ilk defa bu kanuna tabi olarak
sigortal1 sayilanlar i¢in kadinlarda 58, erkeklerde ise 60 yasini doldurmus
olmak® ve md. 4/1-a kapsamindakiler i¢in 7200 giinliik prim 6deme giin
sayisinin bulunmasi gerekmektedir. Bu bakimdan yaglilik ayligina hak
kazanmak i¢in gereken 7200 giinliik prim 6deme giin sayisini kismi siireli
is sozlesmesi ile ¢alisanlarin tamamlamasi uzun yillarin1 almaktadir®®.

Oliim sigortas1®” kapsaminda saglanan yardimlarsa 6liim ayhigi, 6liim
toptan O0demesi, kiz ¢ocuguna evlenme Odenegi verilmesi ve cenaze
odenegidir. Oliim sigortas1 kapsaminda saglanan en énemli yardim olan
6lim ayliginin hak kazanilmasi i¢in SSGSSK. md. 32’ye gore md. 4/1-a
kapsamindaki sigortalilar i¢in en 5 yillik sigortalilik siiresi ve 900 giinliik
prim O6deme giin sayisinin bulunmast gerekmektedir. Kismi siireli is
sOzlesmesi ile ¢calisanin hak sahiplerinin 6liim ayligindan yararlanabilmesi

62 OZCAN,s. 107; SIMSEK, s. 141.

6 Yaglilk sigortas1 ve yararlanma sartlar1 hakkinda ayrintili bilgi icin bkz. GUZEL/

OKUR/ CANIKLIOGLU, s. 491; KORKUSUZ/ UGUR, s. 321 vd.; SOZER, s.
369 vd.; SAKAR, Sosyal Sigortalar, s. 241; TUNCAY/ EKMEKCI, s. 499 vd.

6 GUZEL/ OKUR/ CANIiKLIiOGLU, s. 493; TUNCAY/ EKMEKCI, s. 500.
Bunun disindaki bir diger yardim ise yas sartini saglamakla beraber prim 6deme giin
sayisini saglayamayan sigortalilar i¢in toptan 6deme yapilmasidir. Toptan dédeme,
primlerin iadesi niteliginde olup yaslhlik sigortasindan saglanan bir yardim degildir.
GUZEL/ OKUR/ CANIKLIOGLU, s. 493, dpn. 14; SOZER, s. 424; TUNCAY/
EKMEKCI, s. 501.

6 SSGSSK. md. 28/2-b ile yas sarti bakimindan 2036’dan baslayip 2048’¢ kadar
devam eden bir kademeli gecis belirlemistir.

6 (OZCAN,s. 107; SIMSEK, s. 141.

67 Oliim sigortas1 ve yararlanma sartlar1 hakkinda ayrmntili bilgi icin bkz. GUZEL/

OKUR/ CANIKLIOGLU, s. 600 vd.; KORKUSUZ/ UGUR, s. 333 vd.; SOZER,
s. 437 vd.; SAKAR, Sosyal Sigortalar, s. 269; TUNCAY/ EKMEKCI, s. 546 vd.
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icin diger sartlarin yaninda her seyden once s6z konusu sigortalilik siiresi
ve prim giin sayilarinin tamamlanmis olmasi gerekmektedir. Bu durum
daha once ifade edildigi gibi kismi siireli ¢alisanlar agisindan uzun siireli
caligmis olmay1 gerektirmektedir.

3. Prim Odeme Giin Sayisinin Tamamlanmasi Imkam
a) Istege Bagh Sigortahlik

Sosyal sigortalarin zorunluluk esasina dayanmasi nedeniyle herhangi bir
talebe ya da bildirime bakilmaksizin kisilerin sosyal sigorta kapsamindaki
bir faaliyeti yiriitmesiyle birlikte kendiliginden sosyal sigorta iliskisi
kurulmus olur®. Istege bagli sigortalilik, kisilerin kendi talepleriyle prim
odeyerek, yararlanamadiklar1 uzun vadeli sigorta kollarindan ve genel
saglik  sigortasindan  yararlanmalarint  saglayan bir  sigortalilik
durumudur®. Istege bagli sigortaliliktan yararlanmak icin kisinin bir
sigorta iligkisinin bulunmamasi ya da sonlanmig olmas1 gerekmektedir.

SSGSSK. md. 50-52’de istege bagli sigortaliliga iliskin sartlar ve
hiikiimlere, Sosyal Sigorta Islemleri Yonetmeligi md. 91 vd.’da da
uygulanmasina iligkin detaylara yer verilmistir. Buna gore istege bagh
istege bagli sigortali olabilmek icin: “zorunlu sigortali olmay: gerektirecek
sekilde calismamak veya sigortali olarak ¢alismakla birlikte ay icerisinde
30 giinden az ¢alismak ya da tam giin ¢aliymamak, Kendi sigortalilig
nedeniyle aylik baglanmamis olmak, 18 yasini doldurmus bulunmak ve
Istege bagh sigorta talep dilekgesiyle Kuruma basvuruda bulunmak”
sartlarinin gergeklesmis olmasi gerekmektedir. Gorildiigii iizere kural
olarak zorunlu sigortayr gerektirecek sekilde bir c¢alismanin
gerceklestirilmesi istege bagli sigortali olmay1 engellemektedir. Ancak bu

68 GUZEL/ OKUR/ CANIKLIOGLU, s. 180; TUNCAY/ EKMEKCI, s. 369.

%  BOSTANCI, Yalgln,vistege Bagh Sigortallik, 1stalnbul 2004, s. 51; GUZEL/
OKUR/ CANiKLiOGLU, s. 180; KORKUSUZ/ UGUR, s. 245; SAKAR, Sosyal
Sigortalar, s. 118; TUNCAY/ EKMEKCI, s. 369.

54



Ecenur SARIKAYA

sarta kismi siireli ¢alisanlar i¢in bir istisna getirilmistir. Ay icerisinde 30
giinden az ¢aligan sigortalilar yani kismi siireli is sozlesmesiyle ¢alisanlara
istege bagl sigortaliliktan yararlanarak eksik primlerini tamamlama
imkan1 saglanmugtir’®.

Istege bagl sigortalilik kural olarak SSGSSK. md. 4/1-b kapsaminda
sigortalilik kabul edilirken, SSGSSK. md. 51/2’ye gore, istege bagh
sigortaliliktan  yararlanarak primlerini tamamlayan kismi siireli
calisanlarin tamamlanan stireleri de md. 4/1-a kapsaminda gecen siire
sayilmigtir. Bu sekilde, kismi siireli ¢alisanlar i¢in uzun vadeli sigorta
kollarindan yararlanmak i¢in aranan prim sartlarinda da kolaylik
saglanmis olmustur’’.

Istege bagli sigortalilikta o6denecek prim tutari sigortali tarafindan
bildirilen prime esas kazang iizerinden hesaplanmaktadir. Elbette
bildirilecek olan kazang, SSGSSK. md. 82. maddeye uygun olarak alt ve
iist siirlar arasinda kalmalidir. Bildirilen prime esas kazancin %20’si
uzun vadeli sigorta kollar1 i¢in, %12’si ise genel saglik sigortasi i¢in
alimmakta olup toplam olarak %32 oraninda prim alinmaktadir (SSGSSK.
md. 52/1).

Sigortal1 olarak ¢alismayan kisinin istege bagl sigortali olarak yatiracagi
prim 30 giin lizerinden olacaktir. 2021 yil1 i¢in briit asgari iicret tutar1 olan
3.577,50 lira iizerinden bu kisinin istege bagli sigortaliliktan yatirilacak
aylik sigorta primi en az 1144,8%, en fazla ise 85864 d1r.

Kismi siireli ¢alisanlarin istege bagli sigortalilik primi 6denen siireleri,
zorunlu sigortaliliklarina iligkin prim 6deme giin sayisina eklenir. Bu
sekilde 30 giinii gegmemek lizere primleri tamamlama imkénina sahip
olurlar. Ornegin, kismi siireli is sdzlesmesiyle ¢alismasindan kaynakli
olarak aylik 14 giin prim 6deme giin say1s1 olan is¢inin, istege bagl sigorta

%  GUZEL/ OKUR/ CANIKLIOGLU, s. 183; OZCAN, s. 111; SISLITUNA
AYAKCIOGLU, s. 96; SIMSEK, s. 145; TUNCAY/ EKMEKCI, s. 374.

I GUZEL/ OKUR/ CANIKLIOGLU, s. 188; OZCAN, s. 112; SIMSEK, s. 146;
TUNCAY/ EKMEKCI, s. 374.
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kapsaminda 16 giinliik prim 6demesi gerekecektir. 2021 yili i¢in, bu
iscinin istege bagh sigortaliliktan yatirilacak aylik sigorta primi en az
610,56% iken en fazla 4579,2b°dir.

Ozellikle yashlik ayhigina hak kazanmak bakimindan primleri
tamamlayabilmek icin istege bagh sigortalilik bir ¢6ziim gibi goriinse de
kismi siireli is sozlesmesi ile ¢alisanlarin gelirlerinin de ¢aligma siireleri
nedeniyle az oldugu diisiiniildiigiinde eksik giinler i¢in prim 6demesi de
cok miimkiin olamamaktadir’?. Bununla beraber, ileride tam siireli olarak
calisabilecegi diisiincesiyle o anda kismi siireli ¢aligmayi tercih etmeyen
is¢inin yaslilik ayligini hak kazanmada diger sartlar1 saglarken prim 6deme
giin sayis1 eksik kalabilir. Istege bagl sigortaliligin ise ileriye dogru sonug
dogurmasi nedeniyle bu imkéan kullanilarak ge¢misteki eksik giinlerin
tamamlanmas1 miimkiin degildir’>.

b) Hizmet Bor¢lanmasi

Birtakim sigorta kollarindan yararlanmak i¢in Kanun, belirli bir
sigortalilik siliresine ve belir bir prim gilin sayisia ulagsmis olmay1
aramaktadir. Nitekim, uzun vadeli sigorta kollarinin sagladig: faydalardan
yararlanmak i¢in belirli bir miktarda islemis sigortalilik siiresinin olmasi
ve sigorta primi yatirilmis olmasi1 gerekmektedir.

Hizmet bor¢lanmasi esasinda sigortalilarin fiilen ¢alisarak gegirmedikleri
baz1 siireleri sigortaliymis gibi sayillmasina imkan tanimaktadir. Bu
bakimdan hizmet borglanmas1’, ¢esitli nedenlerle sigortalilikta gecmeyen
stirelerin sigortalilik siiresinden sayilmasina yarayan bir islem olarak

2 CANIKLIOGLU, s. 69.

3 CANIKLIOGLU, s. 69; GUZEL/ OKUR/ CANIKLIOGLU, s. 186; TUNCAY/
EKMEKCI, s. 374.

Hizmet borglanmasi hakkinda detayli bilgi i¢in bkz. GUZEL/ OKUR/
CANIKLIOGLU, s. 527 vd.; SOZER, s. 486; TUNCAY/ EKMEKCI, s. 722 vd.
Borglanma 6rnekleri igin bkz. OZDEMIR, Cumhur Sinan, 5510 sayil1 Kanuna Gére
Hizmet Bor¢lanma Islemleri, Terazi Hukuk Dergisi, C. 5, S. 52, Aralik 2010, s. 171
vd.
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tanimlanabilmektedir’®. Ancak kanun her ¢alisilmayan siirenin borglanma
yoluyla sigortalilikta sayilmasina imkan vermemis bunu sinirli olarak
saymugtir’S,

Daha once bahsedildigi ilizere istege bagl sigortalilikla kismi siireli
calisanlarin eksik kalan gilinlerini tamamlama imkanlar1 bulunmaktadir.
Bununla beraber istege bagl sigorta ancak gelecege etkili olabilecek bir
yoldur. Kismi siireli ¢alisan, calistigi siire igerisinde istege baglh
sigortaliliktan yararlanmadiysa, eksik kalan giinleri i¢in sonradan bu yolla
tamamlama yapabilmesi miimkiin degildir.

Bununla beraber, kismi siireli i sozlesmesi ile c¢alisanlar i¢in eksik
giinlerini tamamlayabilmeleri adina saglanan diger bir imkan hizmet
bor¢lanmasidir. Sigortalilarin  borglanabilecegi, siireleri diizenleyen
SSGSSK. md. 41°¢ 2011°de 6111 sK. ile eklenen “i” bendine gore: “4857
sayili Kanuna gére kismi siireli ig sozlesmesi ile ¢calisan sigortalilarin,
kismi siireli ¢alistiklart aylara ait eksik siireler”in de borclanilmasi
miimkiindiir. Ancak bu degisiklik bendin yiiriirliige girdigi tarihten sonrasi
i¢cin gecerli kabul edilmistir. Bu nedenle 25.02.2011°den sonraki siirelere
iliskin olarak bor¢lanma yapilmasi miimkiindiir.

Hizmet bor¢lanmasindan yararlanarak eksik giinlerini tamamlayacak
kismi siireli ¢alisanlarin kendileri ya da hak sahipleri tarafindan yazil
talepte bulunulmalidir. Hizmet bor¢lanmasi i¢in yatirilacak prim tutari da
yine kendilerince belirlenen ve SSGSSK. md. 82’nin belirledigi alt ve iist
siurlar arasinda kalan kazang tizerinden hesaplanacaktir. SSGSSK. md.
41/2°ye gore, kendileri tarafindan belirlenen kazancin %32’si prim
borcunu olusturacaktir. Borcun tebligi tarihinden itibaren bir ay i¢inde bu
bor¢ 6dendigi takdirde, bor¢lanilan siire sigortaliliga sayilmaktadir. Kismi

> SEKMEN, Orhan, 5510 sayili Yasanin 41’inci Maddesiyle Getirilen Yeni
Borglanma Tiirleri ve Kapsami Genisletilenler, Istanbul Kiiltiir Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, C. 15, S. 2-2, Temmuz-Agustos 2016, s. 507; SAKAR, Sosyal
Sigortalar, s. 325; TUNCAY/ EKMEKCI, s. 722.

6 TUNCAY/ EKMEKCI, s. 723.
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stireli ¢alisanlarin genel saglik sigortasi primlerinin ddenmis olmasi
halinde genel saglik sigortasi primi 6denmis bu siirelere iligkin bor¢lanma
tutar1 % 20 orani lizerinden hesaplanir. Bor¢clanma yoluyla tamamlanacak
siireler, SSGSSK. md. 4/1-a kapsaminda sigortaliliktan sayilmaktadir’’.

IV. Baz1 Kismi Siireli Is S6zlesmelerine Iliskin Ozel Diizenlemeler

A)

Ev Hizmetlerinde Cahisanlar

Ev hizmetlerinde”® ¢alisanlarm sigortalili§ina iliskin olarak Kanunda &zel
bir diizenlemeye yer verilmistir. 6552 sK. ile eklenen SSGSSK. ek md.
9’da yer alan bu diizenleme nedeniyle ev hizmetlerinde ¢alisanlarin ayda
10 giinden az calisanlar ve 10 giinden fazla ¢alisanlar olarak iki farkl

sekilde ele alinmasi gerekmektedir’.

Ay igerisinde 10 giin ve daha fazla c¢alisanlara iligskin hilkkme gore, bir veya
daha fazla kisi tarafindan ev hizmetinde calistirilanlara, ay icerisinde
caligma saatine gore hesaplanan giin sayis1 10 giin ve daha fazla ise
SSGSSK. md. 4/1-a kapsamindaki sigortalilik hiikiimleri uygulanir. Bu
bakimdan ayda 10 giin ve daha fazla ev hizmetlerinde calisan kisi,

77
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79
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OZCAN, s. 114; OZDAMAR/ CAKAR, s. 72; SISLITUNA AYAKCIOGLLU, s.
98.

Kanunda tanimlanmamis olan ev hizmeti kavramina, Ev Hizmetlerinde 5510 Say1l1
Kanunun Ek 9 Uncu Maddesi Kapsaminda Sigortali Calistirilmast Hakkinda
Teblig’de yer verilmistir. Buna gore: “Ev igerisinde yasayan aile bireyleri
tarafindan yapilabilecek temizlik, yemek yapma, camasir, iitii, alisverig, bahge isleri
gibi giindelik isler ile ¢ocuk, yash veya ozel bakima ihtiyact olan kisilerin bakim
islerinin aile bireyleri disindaki kisiler tarafindan yapilmasi” ev hizmetlerini ifade
etmektedir.

SSGSSK.’nda “Sigortali Sayilmayanlar’in diizenlendigi 6. maddesinde ev
hizmetlerinde ¢alisanlar da sayilmaktadir. Ancak SSGSSK. ek md. 9 diizenlemesiyle
birlikte esasinda sigortali sayilmayan “ev hizmetlerinde c¢alisan” kisi kalmamustir.
Bu nedenle “Baz: Sigorta Kollarinin Uygulanacag: Sigortalilar” baslikli SSGSSK.
md. 5’te diizenlenmesinin daha yerinde olacagina iliskin goriis igin bkz.
YAMAKOGLU/ KARACOP, s. 1474.
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SSGSSK. md. 4/1-a kapsamindaki sigortalilarin yararlandigi hiikkiimlerden
yararlanma imkanina sahiptir®’. Bu kisilerin sigorta bildirimleri®' ¢alisma
yapilan ayin sonuna kadar isverenleri tarafindan yapilmalidir®?.
Calismanin niteligi nedeniyle genellikle kismi siireli olarak ¢alisanlarin ay
igerisinde ¢alistig1 toplam saatin 7,5’a boliinmesiyle o ay igerisinde 10 gilin
calisip calismadig tespit edilmelidir®.

Ay icerisinde 10 giinden az olacak sekilde ev hizmetlerinde calisan kisiler
icin ise farkl bir diizenlemeye yer verilmistir. Buna gore, bu kisiler sadece
is kazasi ve meslek hastaliklar1 sigortasindan yararlanma imkanina
sahiptir®*. S6z konusu sigortalilik tescili kurumun belirledigi belge® ile
calismanin yapildig ayimn sonuna kadar yapilmalidir®®. Ayda 10 giinden az
calistirmanin devam ettirilecekse bunun formda belirtilmesi suretiyle
ayrica bildirime gerek duyulmamaktadir®”. Buna yénelik primler yaninda
calistiklar kisi tarafindan yatirilir ve yatirilacak tutar, prime esas giinliik

8 GUZEL/ OKUR/ CANIiKLIiOGLU, s. 100; YAMAKOGLU/ KARACOP, s.
1470.

Ev hizmetlerinde 10 giin ve daha fazla c¢alistirilacaklara iliskin bildirge icin bkz.
http://www.sgk.gov.tr/wps/wem/connect/74e59a26-f10b-404e-8fd2-
1a176e3d82¢3/03_bildirge.docx?MOD=AJPERES, E.T. 01.02.2021.

SSGSSK. md. 4/1-a kapsaminda tiim sigorta kollarindan yararlanmasi icin farkl
igverenler yaninda toplan 10 giin degil, ayni isveren yaninda ayda 10 giinliik
¢alismanin olmasi gerekmektedir. GUZEL/ OKUR/ CANIKLIOGLU, s. 100.

8 GUZEL/ OKUR/ CANIiKLIiOGLU, s. 100; YAMAKOGLU/ KARACOP, s.
1470.

Bu kisiler uzun vadeli sigorta kollarindan yararlanamadiklar1 gibi hastalik, analik ve
genel saglik sigortas: hitkiimleri de uygulanmamaktadir. Bu yondeki elestiriler i¢in
bkz. GUZEL/ OKUR/ CANIKLIOGLU, s. 138; TUNCAY/ EKMEKCI, s. 343.

Ev hizmetlerinde 10 giinden az g¢alistirilacaklara iliskin form igin bkz.
http://www.sgk.gov.tr/wps/wcm/connect/15¢24565-2933-4dc3-a7¢9-
d57a185b745e/04 form.docx?MOD=AJPERES, E.T. 01.02.2021.

Bu kisiler i¢in birden fazla kisi tarafindan bildirim yapilabileceginden sigortaliligin
baslangic1 tespitinde en eski tarihli olam esas alinacakti. GUZEL/ OKUR/
CANIKLIOGLU, s. 139; YAMAKOGLU/ KARACOP, s. 1470.

% YAMAKOGLU/ KARACOP, s. 1472.

81

82

84

85

86

Hukuk Fakiiltesi Dergisi Yil 7 Sayi 1 - Haziran 2021 (35 - 70) 59



Sosyal Giivenlik Hukukunda Kismi Siireli Is Sozlesmesi ile Calisanlar

kazang alt smirinin %2’si® kadardir. Bu bakimdan 2021 y1l1 igin ddenecek
en az prim tutar1 2,385¢dur.

Bununla beraber bu kisilerin is kazas1 ve meslek hastaligi sigortasinin
sagladig1 yardimlardan yararlanabilmesi i¢in kazanin gerceklestigi tarihten
en az 10 giin 6nce sigortaliligin tescil edilmis olmasi ve sona ermemis
olmas1 gerekmektedir.

Bu nedenle yaninda calistiklan kisiler tarafindan s6z konusu %2’lik prim
yatirllmadiginda bu  kiginin  yardimlardan yararlanma ihtimali
bulunmamaktadir®®. Ayrica yaninda calistiklart kisi ek md. 9/3 geregi
“igveren” olarak degil, “calistiran” olarak degerlendirildiginden is kazasi
ve meslek hastalig1 neticesinde isveren gibi sorumlu olmamaktadir®.

Bu kisiler i¢in uzun vadeli sigorta kollar1 ve genel saglik sigortasi
kapsamina girme imkani saglanmistir. Buna gore isterlerse, prim 6denen
ay1 takip eden ayin sonuna kadar beyan edilen kazancin %32,5’u kadar,
prim yatirabilirler”. Bu sekilde eksik kalan giinlerini tamamlama
imkanlar1 bulunmaktadir. Bunun %20’si uzun vadeli sigorta kollari,
%12,5’u ise genel saglik sigortasi primi olarak alinir. Odenmis olan
primler SSGSSK. md. 4/1-a kapsaminda sigortaliliktan sayilmaktadir®?.
Ev hizmetlerinde 10 giinden az ¢alisanlar i¢in is kazasi ve meslek hastaligi
sigortasi, malulliik sigortasi, yaslilik sigortasi, 6liim sigortasi ve genel

8 Prim tutari, prime esas kazang alt sinir1 iizerinden hesaplanacagindan bu kisilerin

aldigi prime esas kazang tutarlart dikkate almmamaktadir. GUZEL/ OKUR/
CANIKLIOGLU, s. 139; YAMAKOGLU/ KARACOP, s. 1473.

8 SAKAR, Sosyal Sigortalar, s. 115.

% Hiikmiin isabetli olmadig1 yiiniinde bkz. GUZEL/ OKUR/ CANIKLIiOGLU, s.
140; SAKAR, Sosyal Sigortalar, s. 115; YAMAKOGLU/ KARACOP, s. 1472.

Istege bagli sigortalilikta oldugu gibi en azindan %32 oranin esas alinmasi gerektigi
yoniindeki elestiri i¢in bkz. GUZEL/ OKUR/ CANIKLIOGLU, s. 139;
YAMAKOGLU/ KARACOP, s. 1473, dpn. 56.

SSGSSK. ek md.9/3’e gore bu kisilere: “...is kazas: veya meslek hastaligindan dolay
gegici is goremezlik 6denegi 6denmesi veya siirekli is goremezlik geliri ya da
malulliik, yaslhiik ve 6liim sigortalarindan aylik baglanabilmesi icin prim ve prime
iliskin her tiirlii bor¢larinin 6denmis olmasi sarttir.”
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saglik sigortasindan yararlanma imkanlart saglanmisken; analik ve
hastalik sigortas1 kapsamina girme olanagi verilmemesinin isabetsiz
oldugu diisiiniilmektedir®>.

B) SSGSSK. EK MD. 6 Kapsamindakiler

“Bazi kismi siireli ¢calisanlarin sigortaliliklar’” baghkli SSGSSK. ek md.
6 diizenlemesiyle belirlenen alanlarda ¢alisanlar icin ay igerisindeki
calisma sliresine gore farkli hiikiimler belirlenmis ve buna gore
sigortaliliklar1 hususunda ¢aligma siiresine gére iki grup dogmustur®®.
Maddeye gore: “Ticari taksi, dolmus ve benzeri nitelikteki sehir ici toplu
tasima araci igyerleri ile 4 iincii maddenin ikinci fikrasinin (b) bendinde
belirtilen ve Kiiltiir ve Turizm Bakanliginca belirlenecek alanlarda kismi
stireli is sozlesmesiyle bir veya birden fazla kisi tarafindan ¢alistirilan ve
calistiklart kisi yaminda ay icerisinde c¢alisma saati siiresine gére
hesaplanan ¢alisma giin sayisi 10 giinden az olan kisilerin sigortaliliklari,
bu madde kapsaminda kendileri tarafindan 30 giin iizerinden prim
odemeleri suretiyle saglanir.”. Bu bakimdan ay i¢indeki ¢aligmast 10
giinden az olan s6z konusu kisilerin ay i¢indeki eksik kalan gilinlerini
tamamlayabilmeleri saglanmis ve kendileri tarafindan 30 giin lizerinden
prim Odenebilecegi ifade edilmistir. Kanunun bu imkani, “ticari taksi,
dolmus ve benzeri nitelikteki sehir ici toplu tasima araci isyerleri® ve
SSGSSK. md. 4/2-b kapsaminda Kiiltiir ve Turizm Bakanliinca

% YAMAKOGLU/ KARACOP, s. 1474.

%  AKYIGIT, Sanatcilar, s. 130-131; CANIKLIOGLU, Nursen/ OZKARACA,
Erciiment, Sanatcilarin Sosyal Giivenligi, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Mecmuasi, C. 72, S. 2, Ocak 2014, s. 641.

Bu araglarla ticret karsiliginda tam siireli caliganlar SSGSSK. md. 4/1-a kapsaminda,
ara¢ sahipleri ile kiralayarak kendi adina isleteler ise SSGSSK. md. 4/1-b
kapsamindadir. GUZEL/ OKUR/ CANIKLIOGLU, s. 135. Ayrintih bilgi igin bkz.
SARIBAY OZTURK, Gizem, Taksi, Dolmus ve benzeri Ulasim Araclarinda
Calisanlarin Sigortaliliklari, Haci Bayram Veli Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, C. 24, S. 1, Y. 2020, s. 222 vd.
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belirlenen alanlarda kismi siireli is sozlesmesiyle bir veya birden fazla kisi
tarafindan calistirilan kisiler®” icin saglamistir.

Bu kisiler md. 82’deki prime esas kazang sinirlar1 i¢inde kalmak kaydiyla
kendileri tarafindan belirlenen giinliik kazanglarinin %32,5’u oraninda
prim yatirirlar’’. Bu oranin %20’si uzun vadeli sigorta kollar i¢in %12,5’u
genel saglik sigortasi i¢indir. Bu madde kapsamindaki sigortalilik statiisii
SSGSSK. md. 4/1-a kapsaminda degerlendirilmektedir’®.

2011/36 say1il1 Genelge’ye gore SSGSSK. ek md. 6°da belirtilen kisiler,
01.03.2011 den itibaren SSGSSK. md. 4/1-a kapsaminda sigortali
sayilacak ve 30 giin siire ile primlerini kendileri 6deyeceklerdir. Bununla
beraber, bilindigi tizere md. 4/1-a kapsamindaki sigortalilik i¢in aranan tek
sart hizmet sézlesmesi ile ¢alisiyor olmaktir. Bu bakimdan esasen kisinin
ayda kag¢ giin ¢alistigi da 6nem arz etmemektedir. S6z konusu kisilerin
caligmaya baslamakla sigortaliligi, zorunluluk ilkesi geregi c¢alismaya
basladiklar1 andan itibaren baslamali ve calistiklar siireye iliskin primleri
isverence ddenmelidir®.

%  Ayrtili bilgi i¢in bkz. AKYIGIT, Ercan, Sanatgilarin Is ve Sosyal Giivenlik
Hukukundaki Konumu, Hukuk ve Sanat, Edt. UNVER, Yener/YENERER
CAKMUT, Ozlem, B. 2, Ankara 2016, s. 61 vd.; CANIKLIOGLU/OZKARACA,
s. 637 vd.; ERTUS, Ecenur, s ve Sosyal Giivenlik Hukuku Ag¢isindan Sanat, Kiiltiir
ve Reklam Faaliyetlerinde Calisan Cocuklar, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi,
Konya 2019, s. 149 vd.; KOME AKPULAT, Ayse, Sanatcilarin Sosyal
Sigortalilig1, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, C. 74, S. 1, Haziran
2016, s. 1886 vd.

% 01.01.2021-31.12.2021 tarihleri arasinda ek md. 6’dan yararlananlar igin 5denecek
prim tutarlar1 i¢in bkz. Sosyal Giivenlik Kurumu 06.01.2021 tarihli 2021/1 sayili
“Prime Esas Kazanc¢larin Alt ve Ust Simrlart ile Bazi Islemlere Esas Tutarlar”
konulu genelge.

% SSGSSK. ek md. 6/5: “Ancak, ticari taksi ile dolmus ve benzeri nitelikteki sehir ici
toplu tasima araclarini igleten kisilerin Kanunun 4 iincii maddesinin birinci
fikrasimin (b) bendinin (1) numaraly alt bendine tabi olmalarini gerektirecek nitelikte
vergi miikellefi olmalart halinde, bu kisiler Kanunun 4 iincii maddesinin birinci
fikrasimin (b) bendi kapsaminda sigortali olurlar.”

9 GI"JZEI:/ OKUR/ CANIKLIOGLU, s. 136; C.ANH._(LiO(V}LU/ OZKARACA, s.
657; KOME AKPULAT, s. 1202; SARIBAY OZTURK, s. 250.
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Sosyal giivenlik sistemine gore is sdozlesmesi ile kismi siireli ¢aligmalarda
da zaten kisilerin eksik kalan giinlerini istege bagli sigortaliliktan
yararlanarak ya da sonradan bor¢lanma yaparak tamamlama imkanlar
bulunmaktadir'®. Bu nedenle ek madde ile yapilan diizenleme ayrica bir
yarar saglamamaktadir.

6111 sayili Kanun’la getirilen gecici 29. madde ek madde 6 kapsamindaki
kismi siireli ¢alisanlar acisindan ayr1 bir fayda saglamaktadir. Buna gore
ek md. 6’dan yararlanacak kisilerden “bu maddenin yiiriirliige girdigi yil
icin 82nci maddeye gore belirlenen prime esas giinliik kazang alt sinirinin
on sekiz kati iizerinden baslanilarak, takip eden her yil icin bir puan
artirtlmak suretiyle otuz katimi ge¢cmemek tizere prim alinmir.”. Bu
bakimdan bu kisilerden giinliik kazancin 18 kat1 ile baglanmak suretiyle
prim alinmaktadir. Bu agidan daha az prim 6deyerek 30 giin 6denmis gibi
sigortalanmaktadirlar. Bu durumun ek madde 6 kapsamindakiler i¢in bir
imkan oldugu diisiiniilmektedir'®'. Ancak katsay1 her sene arttirilarak
hesaplama yapilacagindan prime esas giinliik kazancin 30 kat1 tizerinden
hesaplanacak tarihe gelindiginde yani 2023’te saglanan fayda sifirlanmis
olacaktir'®?,

O Universitelerde Kismi Siireli Calisan Ogrenciler

Sosyal Sigortalar ve Genel Saglik Sigortas1t Kanunu bazi ¢aligsmalar i¢in
sigorta kollarinin tamamindan yararlanma imkanlar1 olmasa da bazi
sigortalardan yararlananlar1 md. 5’te gostermistir. SSGSSK. md. 5/b’ye
gore, kismi zamanl calisan Ogrencilerin aylik prime esas kazanglari
SSGSSK. md. 82’ye gore giinliik prime esas kazancin alt sinirinin 30
katindan fazla degilse is kazast ve meslek hastalifi sigortasi

10 ALPER/KILKIS, s. 228; ERTUS, s. 151; GUZEL/ OKUR/ CANiKLiOGLU, s.
136; KORKUSUZ/ UGUR, s. 246; SAKAR, Sosyal Sigortalar, s. 118-119;
TUNCAY/ EKMEKCI, s. 361.

101 CANIKLIOGLU/ OZKARACA, s. 642; ERTUS, s. 151; GUZEL/ OKUR/
CANIKLIOGLU, s. 136; OZEL, s. 302.

12 ERTUS,s. 151; KOME AKPULAT, s. 1205; SARIBAY OZTURK, s. 250.
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uygulanmaktadir. Eger bakmakla yiikiimlii olunan kisi degillerse, genel
saglik sigortasi hiikiimleri de uygulanmaktadir.

S6z konusu hiikiimle ticret diizeylerine goére bir ayrim yapildigi
goriilmektedir. Nitekim kazanci prime esas kazang alt smirinin otuz
katindan fazla olmayanlar kismi sigortali kabul edilirken, prime esas
kazang alt siniriin otuz katindan fazla olanlar ise tiim sigorta kollarindan

yararlanabilmektedir'®.

S6z konusu 6grenciler igin sadece is kazasi ve meslek hastaligi sigortasi
hiikiimlerinden yararlanma imkani1 verilmesi tartisma konusudur. Nitekim
ogrencilerin uzun vadeli sigorta kollarindan yararlandiritlmamast yaptiklar
bu ¢aligmanin prim ddeme giin sayilarina katki saglamamasi sonucunu
dogurmaktadir'®. Bununla beraber, herhangi bir kismi siireli is sozlesmesi
ile ¢alisan kisi tiim sosyal sigorta imkanlarindan yararlanabilmektedir!%,
Esitlik ilkesine aykirilik teskil eden bu durum bir siireligine degistirilmis
olsa da 5754 sK. ile 2008°de tekrar eski haline getirilmistir. Diizenlemenin
mevcut hali normal bir kismi siireli ¢alismay1 Yiiksekogretim Kanununa
tabi olarak yapilan kismi siireli c¢alismadan avantajli konuma
getirmektedir.

V. Sonuc¢

Sosyal giivenlik sisteminin 6nemli 6l¢iide tam siireli ¢alismaya gore
diizenlenmis olmasi kismi siireli is sozlesmesi ile calisanlarin sosyal
giivenlik sisteminin sagladigi imkéanlardan yararlanmalar1 hususunda
onlar1 birtakim sorunlarla karsi karsiya getirmektedir. Giiniimiizde yaygin
sekilde kullanilan bu c¢aligma bi¢iminin sosyal giivenlik hukuku
bakimindan temel diizenlemelerle ele alinmasi gerekmektedir. Bu nedenle
kismi siireli i sO6zlesmesiyle calisanlarin sosyal sigortalardan etkin bir
sekilde yararlanabilmelerine imkan saglayacak her tiirlii diizenleme 6nem
arz etmektedir.

103 GUZEL/ OKUR/ CANIKLIOGLU, s. 128.
104 SAKAR, Sosyal Sigortalar, s. 113.
15 SAKAR, Sosyal Sigortalar, s. 113.
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Yararlanma sartlar1 prim 6deme gilin sayisina bagh kilinan sigorta
kollarindan faydalanilmasi acisindan kismi siireli is soOzlesmesi ile
calisanlar, tam siireli calisanlara gore dezavantajli konumdadirlar.
Gergekten kismi siireli is sozlesmesi ile ¢alisanlarin prim ddeme giin
sayilar1 hesaplanirken aylik ¢aligma siiresinin giinliik ¢calisma stiresi kabul
edilen 7,5 saate boliinmesi suretiyle bulunmasi kismi siireli ¢alisanlarin
bircok hak i¢in gerekli prim sayisin1  saglamasimi  oldukga
giiclestirmektedir.

Bununla beraber sosyal sigortalardan saglanan 6denek ve gelirlerin prime
esas kazang lizerinden hesaplanmasi da kismi siireli is sozlesmesi ile
calisanlarin daha diisiik ticret almasina neden olmaktadir. Zaten tam siireli
calisana gore daha kisa calistyor olmasi sebebiyle aldigi iicretin ve
dolayisiyla hak kazanacagi 6denek ve gelirlerin diisiikk olmast dogal
karsilanmaktadir. Ancak en azindan tiim bu haklardan yararlanmak i¢in
aranan sartlarin tam siireli ¢alisanlar ile ayni olmamasi daha hakkaniyetli
olacaktir. Nitekim kismi siireli is sozlesmesi ile c¢alisanlarin belirlenen
prim 6deme giin sayisina ulagmast i¢in olduk¢a uzun yillar gerekmektedir.
Kanunun primlerin tamamlanmasina yonelik olarak sagladigi imkanlar
sigorta kollarinin sagladig1 yararlardan faydalanma imkanina erisim
hususunda yardimci olmaktadir.

Bu bakimdan kismi siireli is sozlesmesi ile c¢alisanlara iliskin olarak
getirilen istege baglh sigortaliliktan yararlanarak eksik gilinlerin
tamamlanmas1 yerinde bir diizenleme olmustur. Bununla birlikte istege
bagli sigortaliligin mevcut ¢alisma iliskisi igerisinde kullanilabilecek bir
yol olmas1 ve bu sekilde yatirilan primlerin sadece gelecege yonelik etki
yaratmasi birtakim kayiplar yasanmasina neden olmaktadir. Nitekim
calisma iliskisi igerisinde ileride yapacagi ¢alismalarla eksik giinlerinin
tamamlanabilecegi diisiincesiyle istege bagli sigortaliliktan yararlanmamais
calisanlarin eksik gilinlerini sonradan bu yolla tamamlayabilmeleri
miimkiin degildir.

Istege bagl sigortaliliktan yararlanilarak gegmise yonelik eksik giinlerin
tamamlanmas1 miimkiin olmadigindan 6111 sK. ile kismi siireli is
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sOzlesmesi ile ¢alisanlar i¢in getirilen bor¢lanma imkan1 kuskusuz yerinde
bir diizenlemedir. Bor¢lanma sayesinde tam siireli is sozlesmesi ile
calisgamayanlarin tamamlayamadiklar1 eksik giinlerini giderme imkani
dogmustur. Ancak elbette diisiik kazanca sahip kismi siireli ¢alisanlarin
bor¢lanma yoluyla primlerini tamamlamalar1 da oldukca gii¢ olacaktir.

Ev hizmetlerinde 10 giinden az calisanlar i¢in ek md. 9’da 6zel bir
sigortalilik 6ngoriilmiis ve sadece is kazas1 ve meslek hastalig1 sigortasi
hiikiimlerinin uygulanacag: ifade edilmistir. Bunun yaninda istemeleri
halinde uzun vadeli sigorta kollart ve genel saglik sigortasindan
yararlanmak i¢in prim yatirabilme imkani saglanmistir. Bununla birlikte
s6z konusu prim tutarinin prime esas kazancin %32,5’u olarak
belirlenmesinin hakkaniyetli olmadig diistiniilmektedir. Zaten diisiik
iicretle calisan bu kisilerin s6z konusu primi yatirmasinin beklenmesi
hayatin gercekleriyle uyusmamaktadir. Ayrica hastalik ve analik
sigortasindan yararlanilmasi hususunda imkén saglanmamasi da elestiri
konusudur.

SSGSSK. ek md. 6 ile de baz1 kismi siireli ¢alisanlarin sigortaliligina
iligkin yapilan 6zel bir diizenleme bulunmaktadir. “Ticari taksi, dolmus ve
benzeri nitelikteki sehir i¢i toplu tasima araci isyerleri ile SSGSSK. md.
4/2-b kapsaminda Kiiltiir ve Turizm Bakanliginca belirlenen alanlarda
kismi siireli is sozlesmesiyle bir veya birden fazla kisi tarafindan
calistirilan ve ¢aligma giin sayis1 10 glinden az olan kisiler” i¢in 6ngoriilen
hilkkme gore bu kisilerin eksik kalan giinlerini tamamlayabilmeleri
saglanmistir.  Ancak diizenlemeye gore 30 giin iizerinden kendileri
tarafindan prim O6denecektir. Kismi siireli caligsmalarda zaten kisilerin
eksik kalan giinlerini istege bagli sigortaliliktan yararlanarak ya da
sonradan bor¢lanma yaparak tamamlama imkanlar1 bulunmaktadir.
Getirilen geg¢ici maddeyle bu kisilerden “prime esas giinliik kazang alt
stmwrinin on sekiz kati iizerinden baslanilarak, takip eden her yil igin bir
puan artirtlmak suretiyle otuz katini gegmemek tizere” prim alinacagi
diizenlenmistir. Daha az prim 6deyerek 30 giin iizerinden sigortalanma
imkan1 saglayan bu maddenin sagladig: fayda 2023°te sonlanmis olacaktir.
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Bu acidan belirli mesleklerdeki kismi siireli ¢alisanlar icin g¢aligma
stiresinin 10 glinden az ya da ¢ok olmasina gore ayr1 sigortalilik sartlarina
tabi tutulmalart yerinde degildir. Bu hususta daha farkli ve kapsamli
diizenlemelerin yapilmasi gerekmektedir. Ozellikle tiim kismi siireli is
s0zlesmesi ile ¢alisanlar agisindan, bilhassa yaslilik ayligina hak kazanma
kosullar icin kolaylastiric1 diizenlemelerin yapilmasi yerinde olacaktir.
Nitekim is hukuku bakimindan kismi siireli is sozlesmesi ile calisanlara
iliskin pek cok diizenleme yapilmis olsa da sosyal giivenlik acisindan
temel diizenlemelere ihtiya¢ duyulmaktadir.
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SOSYAL MEDYA ARACILIGIYLA
HAKARET SUCU VE SUCUN TESPITINE
ILISKIN UYGULAMALAR®

Av. Firat ACAY™

Oz

Insan haysiyeti Anayasa’nin ve Tiirk Ceza Kanunu’nun yan1 sira evrensel
olarak da korunmaktadir. Glinlimiizde gelisen bilgi ve iletisim teknolojileri
sosyal medya kavraminit ortaya koymus olup, anilan mecra internet
erisimine sahip her kesim, kiiltiir ve egitim diizeyinden insan1 bir araya
getirmektedir. Anonim isim ve hesaplarin da kullanimiyla sosyal medyada
herkes her konuda yorum yapabilmektedir. Bu durum, su¢ tanimina uyan
tutum ve ifadelerin sosyal medyaya tasinmasina yol agmaktadir. Tiirk
Ceza Kanunu’nda kayitli hakaret sugu sosyal medya araciligiyla
islenebilmekte, hakaret sugunun mecrasi degismekte ve failler kendilerini
kolaylikla gizleyebilmektedir. Bu nedenle, ¢alisma halihazirda yogun bir
sekilde kullanilan ve insanlarin hayatlarinin bir parcast haline gelen
internet iletisimi ile sosyal medya platformlar: araciliiyla islenen hakaret
suclarini, karsilagilan problemleri ve bu suclara Tiirk Ceza Kanunu’nun
getirdigi cezai yaptirimlart ele almaktadir. Hakaret suguna iligkin
uygulamadaki sorunlar ile delil toplanmasindaki problemlere de ¢alisma
kapsaminda deginilmektedir. Ayrica, sosyal medya iizerinden yapilan
hakaret sucunun unsurlari, alenilik unsurlarini tasiylp tasimadig,
dogrudan paylasim yapilmamakla beraber hakaret icerikli gonderinin
begenilmesi veya paylasilmasindaki cezai sorumluluk ile sosyal medya

" Yayin Kuruluna Ulastigy Tarvih: 12.12.2020 - Kabul Edildigi Tarih: 01.05.2021

** Kars Barosu, T.C. Istanbul Aydin Universitesi Bilisim Hukuku Yiiksek Lisans Programi,
firatacay@stu.aydin.edu.tr, ORCID: 0000-0002-1261-2288

DOI: 10.17932/IAU.HFD.2015.018/hfd v07i1003

Hukuk Fakiiltesi Dergisi Yil 7 Sayi 1 - Haziran 2021 (71 - 140) 71



Sosyal Medya Aracihgiyla Hakaret Sugu ve Sugun Tespitine Iliskin Uygulamalar

hesaplarinin anonim olarak kullanilmasinin hakaret sugunun islenmesine
etkisi gibi hususlar da ¢alismada degerlendirilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Ceza Hukuku, sosyal medyada hakaret, bilisim
suglari, sosyal medya, TCK 125, hakaret sucu.

The Crime of Defamation through Social Media

Abstract

Human dignity is protected universally in addition to the Constitution and
the Turkish Penal Code. In today’s globalized world the developing
information and communication technologies have unveiled the term of
social media. The social media brings together people from every segment,
culture, and education level with internet access. With the use of
anonymous names and accounts, everyone can comment on any subject on
social media. This case causes attitudes and expressions that can be
regarded as defamation crime in social media. Most of the defamation
crimes registered in the Turkish Penal Code can be committed through
social media. The environment of the defamation crime changes and the
perpetrators can easily hide themselves. For this reason, the study
examines the crimes of defamation, the problems encountered, and the
criminal sanctions imposed by the Turkish Penal Code on these crimes,
which are already used extensively and become a part of people’s lives,
through internet communication and social media platforms. The problems
in practice regarding the defamation crime and the problems in collecting
evidence are also mentioned in the scope of the study. In addition, the
elements of the offense of defamation on social media, whether it carries
the elements of publicity, the criminal responsibility in liking or sharing
the insulting post without directly sharing it, and the effect of using social
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media accounts anonymously on the commission of defamation are
assessed in this study.

Key Words: Penal Code, Defamation in Social Media, Cyber Crimes,
Social Media, TCK 125, Insult Crime

I. Giris

20. ve 21. yiizyillar dijitallesme ve bilgi teknolojileri bakimindan ge¢cmis
yiizyillarin bilgi birikimini oldukca ¢arpici bir sekilde gegecek bir gelisim
tretmigtir. Bilginin yoOnetilmesi, erigimi, kitlelere ulasimi internet
teknolojisi sayesinde tiim diinyayr sarmigtir. Temelde radyo ve
televizyonla iletisim teknolojilerinde baglayan siire¢ halihazirda oldukga
onemli asamalar kaydetmistir. Bilgi ve iletisim teknolojilerinin
giinlimiizde hizla gelismesiyle insanlarin hayatlarinin vazgegilmez bir
parcast haline gelen sosyal medya kavrami ortaya ¢ikmistir. Sosyal medya,
internet erisimine sahip her kesim, kiiltiir ve egitim diizeyinden insani bir
araya getirmektedir.

Internet erisimine sahip bireyler, Tiirkiye nin ya da diinyanin herhangi bir
noktasinda meydana gelen bir olay1 goriintiilleme, goriintiiyii kayit altina
alma ve bunu paylasma imkanina sahiptir. Ancak, sosyal medyanin
sagladig1 anlik paylasim olanagi yararli bir iletisim vasitasi olmasina
karsin her teknolojik ve sosyal imkanda oldugu gibi dogru amaglar ugruna
kullanilmadiginda tehlikeli bir silaha doniisebilmektedir. Diisiincesiz,
fevri veya kasitli paylagimlar verdigi zararla insanlarin maddi ve manevi
biitiinliigline yonelik biiyiik tehditler barindirmaktadir. Aile bireylerinin,
sosyokiiltiirel cevre ve mesai arkadaglarinin da goriintiilenebildigi sosyal
aglardaki listelerle kotli niyetli kisiler hedeflerine kolaylikla
ulasabilmektedir. Bu nedenle, sosyal medya olumlu bir¢cok 6zelliginin
yaninda, kotii, ¢ikarci ve intikam pesinde kosan kisiler tarafindan
kullanildiginda diger kullanicilara ciddi zararlar verebilmektedir.

Bireylerin onuru Anayasa’nin ve Tirk Ceza Kanunu’nun yani sira
uluslararast hukuk tarafindan da korunmaktadir. S6z konusu sosyal medya
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platformlari, bireylerin 6zel bilgilerinin, fotograflarinin ve videolarin
bulunabildigi, bireylerin kisisel diisiincelerinin yaninda, bilgi ve
belgelerini de paylasabildikleri 6zel alanlar olarak tanimlanmaktadir. Bu
baglamda gerek legal gerek illegal faaliyetlerle sosyal medya tizerindeki
bircok detay goriilebilmekte oldugundan bu platformlar lizerindeki her
tiirli denetimin gereken standartlara ulagmasi gerekmektedir. Ancak,
giiniimiizde hem gereken dnlemlerin alinmamasi hem de bireylerin sosyal
medyadaki mesuliyetten uzak paylagimlart insanlarin maddi ve manevi
zararlarla karsilagsmalarina neden olabilmektedir.

Diger yandan, sosyal medya platformlar1 internet altyapisinin giivenlik
zafiyetlerine agik olmasi kisilik haklarinin kolaylikla ve ivedilikle ihlaline
imkan saglamaktadir. Bu itibarla, sosyal medya platformlarinda
karsilagilabilecek kotii amacgli bir igerik siber magdurlarin maddi ve
manevi zararlarinin yani sira, neticelerinin ¢ok ivedi bir sekilde erisimiyle
de maruz kalinan zararin boyutlarii oldukca yiiksek diizeylere
c¢ikarabilmektedir. Ayrica, kotii niyetli sosyal medya kullanicilarinin sanal
ortamda tespit edilebilmelerinin teknik bakimdan zor olmasi da sosyolojik
ve hukuki problemlerle karsilasilmasina yol agmaktadir.

Sosyal medya platformlarinda en sik goriilen sorunlarin basinda hakaret
sucu gelmektedir. 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nun sekizinci boliimii
olan serefe karsi suglar boliimiinde yer alan 125. maddede tanimlanan
hakaret sugu, “Bir kimseye onur, seref ve sayginligini rencide edebilecek
nitelikte somut bir fiil veya olgu isnat eden veya sévmek suretiyle bir
kimsenin onur, seref ve sayginligina saldiran kisi, ti¢ aydan iki yila kadar
hapis veya adli para cezasi ile cezalandirilir.” hikkmiiyle belirtilmistir.
Anilan kanunun 126.-131. maddeleri arasinda ise hakaret su¢unun islenme
yontemlerine, kime ve neye yoOnelik olarak islendigine bagli olarak
yaptirimlarinin degistigi kaydedilmekte olup, hakaret sugunda isnat edilen
sugun kanitlanmasi, iddia ve savunma makamlarmin dokunulmazliklari,
haksiz eylemler dolayisiyla veya karsilikli hakaret, bireyin hatirasina
hakaret ile sorusturma ve kovusturma kosulu basliklariyla
diizenlenmektedir.
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Sosyal medya araciligiyla hakaret sugunu tiim yonleriyle ele almaya ¢aba
sarf eden bu c¢alismanin sosyal medya ve bilisim hukuku baslikl
boliimiinde, sosyal medya kavrami agiklanmak suretiyle sosyal medya
araglari, bunlarin sugun islenme mecrast olarak kullanimi ile bilgi ve
iletisim teknolojilerinin beraberinde getirdigi yeni bir alan olan bilisim
hukuku ele alinmaktadir.

Hakaret sucuna iliskin genel hususlar baslig altindaki miiteakip boliimde,
hakaret sugu kavrami ve 5237 sayil1 Tiirk Ceza Kanunu’nda hakaret sucu,
hakaret sugunun konusu ve unsurlari ele alinmak suretiyle hakaret suguna
iligkin genel bir kavramsal ¢ergeve ¢izilmeye ¢alisiimaktadir.

Son olarak, sosyal medya lizerinden yapilan hakaretin sugunun unsurlari
ile sosyal medya iizerinden gergeklestirilen hakaret sucuna iligkin
delillerin toplanmasi ve degerlendirilmesinin tartisiimakta oldugu sosyal
medya {lizerinden yapilan hakarete iliskin hususlar baslikli boliimde ise,
sosyal medyada yapilan hakaret ve elestiri, farkli sosyal medya araglari
araciligiyla icra edilen hakaret suguna iliskin hususlar, tiizelkisilere ait
sosyal medya hesaplarinin hakaret su¢unda kullanimi gibi hususlara
deginilmektedir. Caligmada ikincil kaynaklar ele alinmakta olup, Tiirkge
ve Ingilizce kaynaklardan istifade edilmektedir. Ayrica, ¢evrimici ve basili
materyaller, makaleler, internet yayinlar1 ve ilgili dergiler, raporlar ve
kitaplar tizerinde yogunlagsmaktadir.

I1. Sosyal Medya Ve Bilisim Hukuku
2.1. Sosyal Medya Kavram

Internetin gelisimiyle birlikte bilgi ve iletisim teknolojilerindeki ataklar
sosyal medyay1 ortaya ¢ikarmis, bu sayede her tiirli bilgi, haber ve anlik
paylasimlar milyonlarca kullanicinin erisimine hazir hale gelmistir. Bu
cercevede, bilginin yayilis1 kolaylasmis, diinya {izerindeki iletisim
gelismistir. Sosyal medyanin gelisimi halihazirda bireylerin birgogunu
sosyal hayatinin yerine ikame edilmeye baslanmis, kullanicilar etkilesim
icin kisisel verilerini, konum bilgilerini ve iletisimde olduklari insanlari
paylasmaya baglamistir.
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Sosyal Medya veya bir baska deyisle “yeni medya”, zaman ve mekan
sinirlamasi olmadan, mobil tabanli olarak, paylasimin ve tartismanin esas
oldugu bir iletisim seklidir.! Sosyal medya kavrami ilk olarak Usenet
isimli bir programin 1979 yilinda internet {izerinden halka agik mesaj
gonderilmesine imkan saglamasiyla ortaya ¢ikmistir.? Anilan programdan
sonra Web 1.0’in gelistirilmesiyle internet {izerinden senkronize iletisim
kurabilme olanagiyla daha Once tecrilbbe edilemeyen bir bilgi akist
saglanmaya baslamistir. Cografik kisitlar1 ortadan kaldiran bu gelisme
ginimiizde kullanilan sosyal medya ve internet bazli iletisim
teknolojilerinin temelini teskil etmistir.> Web 2.0 uygulamasmin
kullanilmaya baslamasiyla ise, web muhtevasini kontrol etme, yeni
icerikler tesis etme ve diger kullanicilarla iligki kurma gibi faaliyetler
gerceklestirilmeye baglamistir. Sosyal medya da bu kapsamda bir Web 2.0
uygulamasi olarak hayatimiza girmistir.* Basta sosyal ag siteleri ve
bloglara altyapt sunan Web 2.0 teknolojisi zaman i¢inde giinliimiiziin
popiiler uygulamalarindan Facebook, Twitter, Instagram, YouTube,
Linkedin, Google uygulamalar1 ve Wikipedia gibi blog sayfalarinin
temelini olusturmustur.’

Diger taraftan hem iletisim disiplini i¢cinde hem de halkla iligkiler,
enformasyon bilimi ve kitle iletisim araglar1 gibi ilgili disiplinler sosyal
medyanin yeni tanimlarini sunulmaktadir. Tanimlar tipik olarak sosyal
medya kavrami etrafinda birlesmekte ve kullanici tarafindan olusturulan
icerigi veya etkilesimi vurgulayan dijital teknolojileri ifade etmektedir.
Sosyal medya, genellikle Web 2.0 is birligine dayali web ile esanlaml

' Murat Volkan Diilger, Bilisim Suclar1 ve internet iletisim Hukuku, Ankara, Seckin
Yayincilik, 2020, 8. Baski, S.138.

2 Ebru Karadogan Ismayilov, Gozde Sunal, “Gézetlenen ve Gozetleyen Bir Toplumda,
Beden ve Mahremiyet iliskisi: Facebook Ornegi” Akdeniz Universitesi Iletisim
Fakiiltesi Dergisi, S:18, 2012, S.27.

3 Mustafa Cing1, “Online Pazarlama Iletisiminde Kullanilan Video Igeriklerinin Uriin
Tamtimina Etkisi” Humanities Sciences, C.10, S:4, 2015, S.146

4 Mine Kaya, “Sosyal Medya ve Sosyal Medyada Uciincii Kisilerin Kisilik Haklarinin
Thlali”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, C.28, S: 119, Temmuz 2015, S.278

5> Erdem R. Erkul, “Sosyal Medya Araglarinimn (Web 2.0) Kamu Hizmetleri ve
Uygulamalarinda Kullanilabilirligi”, Tiirkiye Bilisim Dernegi, S:116, Aralik 2009, S.98.
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oldugu diisiiniilen, belirli cihazlara veya araglara dayali olarak teknoloji
merkezli olarak kavramsallagtirlmigtir. Bu cergevede, sosyal medya;
kullanicilar arasindaki etkilesimlerin algilanmasini kolaylagtiran ve esas
olarak kullanici tarafindan olusturulan igerikten deger tiireten internet
tabanli, smirlandirilmamis ve kalici kitlesel iletisim kanallarini temsil
etmektedir.°

2.2. Sosyal Medya Araclar:

Iletisim teknolojilerinin gelismesiyle mobil teknolojiler de ©nemli
yeniliklere sahne olmustur. Internetin ve akilli telefonlarin
yayginlagmasiyla kisiler ¢evrimigi sekilde birbirleriyle siirekli etkilesim
haline kalmaktadir. Bu cercevede, dijital uygulamalar sayesinde giinliik
hayatta dnemli bir yer isgal etmeye baslamistir.” Sosyal medya kavramini
bireylere ulastiran unsur esas olarak, sosyal ag siteleri, bloglar, medya
paylasma sayfalari, sosyal isaretleme platformlar1 ve podcasting olarak
tanimlanan ses ve goriintii kayit programlaridir.®

Bloglar, bireylerin yasantilariin, hissiyatlariin ve goriislerinin giinliik
formatinda sanal aleme tasinmis hali olarak ifade edilebilmektedir. Basit
bir kullanim ve edinme imkami sunan bloglar, genel itibariyle bilgi
paylasimma  odaklanmakta  olup, devamli  giincellenmektedir.’
Mikrobloglar ise smirlt sayida karakterle paylasim yapma, resim ve
lokasyon paylasimina izin veren,'® tiim diinyadan hizli bir bigimde haber,
bilgi ve anlik paylasim imkani saglayan sitelerdir.!! S6z konusu sitelerin

6 Caleb T. Carr ve Rebecca A. Hayes, Social Media: Defining, Developing, And Divining,
Atlantic Journal Of Communication, 2015, 23:1, S. 47

7 Miiberra Yurdakul ve Niliifer Dalkihig, “Sigortacilik Sektdriinde Dijital Cag”,
Dumlupimnar Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 2016, Say1: 50, S. 52.

§ Mehmet Emin Arslan, “Sosyal Medyada Kisilik Haklar1 Ihlalleri ve Korunma Yollar1”,
Akdeniz Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.7, S: 2, Aralik 2017, S.129

% Cihan Becan, “Degisen Iletisim Ortaminda Kurumsal Bloglarin Cagdas Halkla iliskiler
Alanindaki Yeri: Kavramsal Bir Cer¢eve” Anadolu Bil Meslek Yiiksekokulu Dergisi,
2011, C.21, S.51.

10 Kaya, A.G.M., S.283

I Mustafa Caliskan, Yunus Mencik, “Degisen Diinyanin Yeni Yiizii: Sosyal Medya”
Akademik Bakis Uluslararasi Hakemli Sosyal Bilimler Dergisi, S:50, 2015, S. 267.

Hukuk Fakiiltesi Dergisi Yil 7 Sayi 1 - Haziran 2021 (71 - 140) 77



Sosyal Medya Araciliiyla Hakaret Sugu ve Sugun Tespitine Iliskin Uygulamalar

en popiilerleri, bugiin sosyal medya denilince ilk akla gelen Twitter,
Instagram, TikTok ve Swarm uygulamalaridir.

Sosyal ag siteleri ise, kullanicilarin kendi profillerini olusturmak suretiyle
hizmet alabildikleri, diger kullanicilarla etkilesime girebildikleri ve ¢esitli
paylasimlar yapabildikleri sosyal medya vasitalaridir. Sosyal ag sitelerinin
en poplilerleri Facebook ve Linkedin uygulamalaridir. Podcasting kavrami
da internet iizerinde daha Onceden uygulamaya yiiklenmis, istenildigi
zaman ulasilabilen ses veya video dosyalarmin genel adidir.!? Medya
paylagim siteleri ise daha ¢ok goriintiilii i¢eriklerin paylagilmasina imkan
veren ortamlar olup, farkli sosyal medya araglariyla irtibath bir sekilde
kullanilabilmektedir. En popiiler medya paylagim sitesi Tiirkiye’de
milyonlarca insanin gerek yayinci gerek seyirci olarak kullandig1 Youtube
uygulamasidir.

2.3. Sosyal Medya ve Su¢ Analizleri

Gitgide degisen ve ¢esitlenen sosyal medya uygulamalari, kanallarimin
kitlesel ve 1srarct dogasindan giderek daha fazla yararlanmasi
beklenmektedir, Kisileraras1 yorumlanabilen ve yanitlanabilen Kkitle
mesajlarina izin vererek etkilesimlerin 6lgegini degistirmesi dngdriilen
sosyal medya araglar1 genis ve baglamsal olarak farkli kitlelerle baglanti
kurma yoOniinde tasarlanmaktadir. Ayn1 zamanda, mesajlar, gruplar ve
otomatiklestirilmis algoritmik programlar tarafindan giderek daha fazla
yazilsa da bireysellestirilmis bir gonderici tarafindan gonderiliyor gibi
goriinecektir. Bu nedenle, kitle iletisim araglarinda bireyler ve digerleri
arasinda kitlesel kisisel aligverisler, sosyal etkilesimlerle iligkili “yakinlik
yanilsamasin1” giderek daha fazla yansitabilecektir. Bu durumun da
iletisimin ve etkilesimin mevcut kavramsallastirmalarini  daha da
bulaniklagsmasi sonucunu doguracaktir. Bu yanlis kisisel etkilesimler,
kullanicilarda duygusal tepkiler ve bagimlilik olusturma riski tagidigindan

12 Ozlem Ozaydin, “Sosyal Medya Araciligiyla Kisilik Haklarmin ihlali”, Fasikiil
Hukuk Dergisi, C.11, S: 111, Subat 2019, S.513.
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ve hem karar vermeyi hem de kisisel iliskileri etkileyebileceginden, bu
gelismelerin potansiyel etik sonuglar1 bulunmaktadir.'?

Tiim bu etik kaygilara ilave olarak, sosyal medya i¢inde bulundugu
gelisimle gerek kamu hukuku gerek 6zel hukuku ilgilendiren farkli
problemleri de beraberinde getirmektedir. Bu problemler sosyal medya
aglarinin hukuki olarak da izlenmesinin gerekli kilmaktadir. Ancak,
teknolojinin degisme hizina nazaran hukuk daha yavas doniisiime
ugramaktadir. Insanlar ve toplumlar arasi iliskiler, iktisadi iliskiler,
devletlerin yaklasimlari ve uluslararas1 iligkiler doniisen hukukla
degismektedir.'* Bu baglamda, sosyal medya ve teknoloji hukuk ile insani
ve toplumlar arasi iligkileri de etkilemektedir.

Sosyal medya araclari, bireylerin kendi kimlikleri kadar anonim kimlik
olarak ifade edilen kurgusal isim ve hesaplarla da boy gosterebildikleri,
mubhataplariyla etkilesime girebildikleri bir mecradir. Bu tiir bir anonim
olma hali bireylere gergek hayata iliskin normalde yapamayacaklar
yorumlar1 yapabilme imkani1 sunmaktadir. Anilan genis ifade alan1 hayatin
olagan akisi, ahlakin ve hukukun prensipleriyle catisan eylem ve
sOylemlerin hayata ge¢irilmesine de olanak saglamaktadir. Ancak, anonim
hesaplarin kullanilmasi da bu tiir durumlarda takibi zorlastirmakta ve farkli
sorunlara neden olabilmektedir.

Sosyal medya hesabi1 Yargitay 12. Ceza Dairesi 2015/15291 Esas ve
2016/1124 Karar Sayili karari ile bilisim sistemi olarak kabul edilmistir.'®
Sosyal medya iizerinde islenen suclar degerlendirildiginde, bu tiir suglari
ceza yasalarinda bulunmakla birlikte, sanal ortamdaki icralar1 agisindan
baskalasan hakaret ve tehdit gibi klasik suglar ile sadece sanal ortamda
yapilmast olanak dahilinde olan bilisim suglar1 olarak ikiye ayrilmaktadir.
Sosyal medya platformlarinda siklikla gézlemlenen iki su¢ grubunda da
failin kimligi genellikle gizlemekte, magdur ac¢isindan yasananlarin

13 Carr ve Hayes, A.G.M. S. 54-55.

4 Serhat Kog, “Hukuksal Baglamda Sosyal Medya Analizi Ve Kiyaslamali Mevzuat
Onerileri”, (Yayimlanmanus Doktora Tezi), 2013, Istanbul Bilgi Universitesi, S. 57.

15 Servet Yetim, Sosyal Medyadan Elektronik Delil Toplama ve Degerlendirme, Ankara,
Seckin, 2016, S. 475
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giicliigii daha artmaktadir. Failin tespit edilmesinin ve yakalanmasinin
zorlugu da bu duruma ilave edildiginde, sosyal medyada islenen
clirimlerin diger suglardan ayristig1 ortaya ¢cikmaktadir. Bu giicliikteki en
onemli hususun basinda ise, faillerinin belirlenmesinde kullanilacak yasal
ve teknik metotlara iliskin sorunlar gelmektedir.'® Ote yandan, anonim
kimlikler simirsiz 6zgiirlilk diinyasinin nimetlerinden istifade ettikleri
yaklagimindan aldiklar1 kuvvetle nefret sdylemi i¢in de kendilerine yer
hazirlamaktadirlar.!”

Bu cergevede, sosyal medyada islenen suglara iliskin mevcut yasalar
ekseninde yapilan su¢ analizleri yasamin i¢inde tecriibesi miimkiin olan
clirimler kadar internet ortamina has suglarin da bulundugunu ortaya
koymaktadir. Yargitay kararlarina bu agidan bakmanin faydali olacagi
degerlendirilmekle birlikte, sosyal medyada islenen suglara gore Yargitay
kararlari,

- Halk1 kin ve diismanliga alenen tahrik,

- Verinin hukuka aykir1 bir sekilde verilmesi ya da ele gecirilmesi,

- Haberlesmenin mahremiyetinin ihlal edilmesi,

- Gizliligi ihlal,

- Toplumun bir boliimiiniin deger verdigi dini degerleri acikca
asagilama,

- Bilisim sistemini engelleme, bozma, erisimini imkansiz hale
getirme, verileri silme, yok etme ya da degistirme,

- Banka ve kredi kuruluslarinin sistemlerini bilisim teknolojilerini
kullanmak suretiyle dolandiricilik,

- lftira atma,

- Kisilik haklar1 ihlali,

- Kisilerin huzur ve stikinunu bozma,

- Tehdit ve santaj,

16 Giirkan Ozocak. “Sosyal Medyada Islenen Sug Tipleri ve Suglularin Tespiti.” Ozocak
Hukuk & Danigmanlik, Http://Www.Ozocak.Com/Dosyalar/A104b3.Pdf, S. 15-16

17 Faik Uyanik, Sosyal Medya: Kurgusallik Ve Mahremiyet, Kocaeli Universitesi Yeni
Medya Kongresi, 2013, S. 15, Kocaeli Universitesi, Kocaeli.
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- 2911 Sayili Kanun’a muhalefet,
- Ogzel hayatin gizliligini ihlal,

- Teror suglari,

- Hakaret sugu

- Cinsel Suglar

- Dolandiricilik

gibi cok farkl alanlardaki suglardan olusmaktadir.'®

Netice itibariyle, glinden giine artan sosyal medya kullanimi anilan
platformlarda islenen suglarin da artmasina neden olmaktadir. Bu
asamada, sosyal medyanin suurlu bir bigimde kullanimi1 hukuki ceza ve
yaptirimlar kadar onem tasimaktadir. Teknolojik gelismelerin bilgi ve
iletisim teknolojileri ile sosyal medya platformlarini da hizla degistirdigi
dikkate alindiginda, anilan ortamlarda icra edilen veya edilebilecek
suclardaki hukuki muglakliklarin giderilmesinde disiplinler arasi
koordinasyondan istifade edilmesi biiyiik 6nem arz etmektedir.

2.4, Bilisim Hukuku

Bilisim kavrami Tiirk Dil Kurumu’nun giincel sozliigiinde, “Insanoglunun
teknik, ekonomik ve toplumsal alanlardaki iletisiminde kullandigi ve
bilimin dayanagi olan bilginin ozellikle elektronik makineler araciligiyla
diizenli ve akla uygun bir bicimde islenmesi bilimi, biligim.” seklinde ifade
edilmekte, bilisim teknolojisi kavrami ise, “bilisimde kullanilan biitiin
arag ve gereclerin olusturdugu sistem”'° olarak ifade edilmektedir. Baska
bir ifadeyle, dijitallesmenin getirdikleri cergevesinde bilgisayar
teknolojisini kullanmak suretiyle tesis edilen bilgi sistemlerine Ozetle
bilisim sistemleri denilmektedir.?

18 Nebiye Konuk ve Yaprak Apay, “Sosyal Medyada Islenen Suglara iliskin Yargitay
Ceza Daireleri Kararlarinin Icerik Analizi fle Incelenmesi”, Yeni Yiizyilda fletisim
Arastirmalari, Tksad Yayinlari, 2019, S. 281.

19 Https://Sozluk.Gov.Tr/

20 Davut Ozkul, “Bilisim Sistemi Kavrami Ve Bilisim Sistemlerinin Denetimi”, Sayistay
Dergisi, C. 13, S: 44, Ocak 2002, S.14.
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Bilisim denilince akla ilk olarak bilgisayarlar ve pargalari, bilgisayarlarin
veri kullanmasimi saglayan yazilimlar ile bilgisayarlar1 birbirlerine
baglayan ag sistemleri gelmektedir. Bilisim sistemlerinin kullanilmasiyla
yasalarin ihlal edilmesi durumunda islenen ¢ok ¢esitli ciiriimlere de biligim
suglart denilmektedir. Bilisim su¢u kavrami sanal sug, siber sug, internet
sugu ve bilgisayar sugu gibi kavramlarla da tanimlanabilmektedir.?!
Bilisim suglar icra edilme bicimleri ve vasitalarin gesitliligiyle diger sug
cesitlerinden farklilasmaktadir. Nitekim, bilisim suclar1t Tirk Ceza
Kanunu’nun 10. bélimiinde “Bilisim Alaninda Suglar” bashigi altinda ayr1
bir boliimde ele alimmaktadir. Kanunun 243.-246. maddeleri arasinda
kayith bilisim suglari, bilisim sistemine girme, sistemi engelleme, bozma,
verileri yok etme veya degistirme, banka veya kredi kartlarinin kotiiye
kullanilmasi gibi suclardan miitesekkildir.

Bilisim sistemine girme sucu Tiirk Ceza Kanunu’nun 243. maddesinde,
“bir bilisim sisteminin biitiiniine veya bir kismina, hukuka aykiri olarak
giren veya orada kalmaya devam etmek” olarak nitelenmistir. Bu
tanimlama, anilan faaliyetleri icra edenin Tiirk Ceza Kanunu’nun ilgili
maddesini ihlal edecegi hiilkme baglamaktadir. Anilan maddenin 3. fikrasi,
“bu fiil nedeniyle sistemin i¢erdigi veriler yok olur veya degisirse” sugun
cezasmin artacagl belirtilmektedir. Kanun koyucu bahse konusu sugun
thdasinda bilisim sistemlerinin giivenliginin saglanmasi1 ve 6zel hayatin
gizliliginin muhafazas1 hukuki fayda olarak gozetmistir. Su¢un maddi
unsurunun tesisi bakimindan sisteme girme ve sistemde kalma gibi
eylemlerin yiiriitiilmesi elzemdir.

Sistemi engelleme, bozma, verileri yok etme veya degistirme sugunun
tanimlandigr Tiirk Ceza Kanunu 244. maddesinde, “bilisim sisteminin
isleyisini engelleyen veya bozan” Xisi, “bir bilisim sistemindeki verileri
bozan, yok eden, degistiren veya erisilmez kilan, sisteme veri yerlestiren,
var olan verileri baska bir yere génderen kisi” ile “bu fiillerin bir banka

2! Cengiz Apaydin, “Bilisim Sisteminin Isleyisini Engelleme Ve Bozma Suglar1”, Ceza
Hukuku Dergisi, C.10, S: 29, Aralik 2015, S.208.
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veya kredi kurumuna ya da bir kamu kurum veya kurulusuna ait bilisim
sistemi tizerinde” isleyen failin kanunu ihlal edecegi kaydedilmistir.

Diger taraftan, Kanunun 245/A maddesinin birinci fikrasinda, “bir
cihazin, bilgisayar programumin, sifrenin veya sair giivenlik kodunun;
miinhasiran bu Béliimde yer alan suglar ile bilisim sistemlerinin arag
olarak kullaniimasi suretiyle islenebilen diger su¢larin islenmesi icin
vapilmasi veya olusturulmasi: durumunda, bunlart imal eden, ithal eden,
sevk eden, nakleden, depolayan, kabul eden, satan, satisa arz eden, satin
alan, baskalarina veren veya bulunduran kisinin kanunu ihlal etmek
suretiyle su¢ isleyecegi ifade edilmistir.

Tiirk Ceza Kanunu’nun 10. boliimiiniin tiizel kisiler hakkinda giivenlik
tedbiri uygulanmasi baslikli 246. maddesinde, “bu béliimde yer alan
suglarin islenmesi suretiyle yararina haksiz menfaat saglanan tiizel kisiler
hakkinda bunlara ozgii giivenlik tedbirlerine hiikmolunur.” hikmii
amirdir.

IT1. Hakaret Sucuna iliskin Genel Hususlar
3.1. Hakaret Sucu Kavram ve TCK’da Hakaret Sucu

Irade sahibi bir mahliik olan insan, hareket, tutum ve davranislarinin dis
cevresindeki etkilerin ve bunlarin sonuglarini kestirebilecek durumdadir.
Suc kavrami genel itibariyle, bireylerin ortak iradeleri neticesinde tesekkiil
etmis hukuk sistemlerinin bazi miieyyidelerle yasakladigi fiillere
denilmektedir. Yasaklanan bu eylemler insanlarin davranislarinin
cevrelerine vermeleri sug olarak nitelenen olas1 zararlarin 6niine gegmeyi
amaclamaktadir. Burada Onemli olan husus, anilan hareketin icra
edilmesidir. Zira, sugun tesekkiiliinde harekete iligkin tahayyiil yerine sug
konusu hareketin fiiliyata dokiilmesi ve diinyada maddi bi¢cimde bir
degisiklik meydana getirmesi gerekmektedir. Bu ¢ergevede, bir sug tiirii
olarak hakaret sucu da diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de kanunlarla farkl
mieyyidelere tabi tutulmustur.

5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nun sekizinci bolimiinde “serefe karsi
suglar” bashigiyla ele alinan hakaret sucu, 125. maddede “bir kimseye
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onur, seref ve sayginligini rencide edebilecek nitelikte somut bir fiil veya
olgu isnat eden veya sovmek suretiyle bir kimsenin onur, seref ve
sayginligina saldirr” seklinde nitelenmektedir. Anilan sug, sabik 765 sayili
Tiirk Ceza Kanunu’nda hakaret ve sévme sucu olarak ayrilmigken, 5237
sayil1 Tirk Ceza Kanunu’nda bdyle bir ayrim bulunmamaktadir.

Hakaret suguyla korunmasi amaglanan insan serefi soyut bir kavramdir.
Bu nedenle, soyut bir kavramla ilgili meydana gelen haksiz bir duruma
yonelik alinacak tedbirler sorunsali giindeme gelmektedir.?? Diinyadaki
hukuk diizenlerine bakildiginda, benzer ozellikteki suglara verilen
cezalarin benzer nitelikte oldugu goriilmekte, ancak haysiyete yonelik
suclar i¢in 6ngdriilen cezalarin yasalarda oldukga farkli cezai miieyyideler
getirdigi goriilmektedir. Bu yaklasim s6z konusu kavramlarin toplumlarin
kiiltiirel] kodlarinda ve kanunlarinda da 6nemli bir unsur olan orf ve
adetlere”® gore toplumdan topluma degisiklik gosterebilecegini ortaya
koymaktadir.?* Hakaret ve sdvme olumsuz icerikli bir fikir agiklamas1 ve
bu cercevede de iletisim arac1 olarak degerlendirilmektedir.?

Sabik 765 sayil1 Tiirk Ceza Kanunu’ndaki hakaret ve sovme sugu ile 5237
sayil1 Tiirk Ceza Kanunu’ndaki hakaret sugu arasindaki en 6nemli degisim
hakaret ve sévme ayriminin birakilarak, sovme sugunu hakaret sucunun
secimlik hareketleri olarak dngdriilmesi olmustur.*®

Hakaret sucunda magdura bir eylem veya vaka yiiklemek, sovme sugunda
ise, magdurun onurunu ve sayginligini incitici hakarette bulunmak esastir.
Bu konuyu 6rneklendirmek gerekirse, failin magdura, “sen bir eseksin”
ifadesi sOvme sucguna, “sen seker iiretip satan sirketin miidiirii iken, riisvet

22 Mine Arisoy, “Hakaret”, Tbb Dergisi, Say1 72, 2007, S.154.

2 Mustafa Ozen, “Hakaret Sucgu ve Internet Yolu ile islenmesi”, Tbb Dergisi, Say1 75,
2008, S. 95.

24 Dogan Soyaslan, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 12 Basi, Yetkin Yayinlari, Ankara
2018, S. 308.

25 Serhat Sinan Kocaoglu, Hakaret Sugu, Birinci Baski, Segkin Hukuk Ankara 2019, S.
43,

26 Arisoy, A.G.M., S.151.
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almadigin miisteriye yeterli mali vermezdin” ifadesi ise hakaret suguna
misal teskil etmektedir.?’

3.2. Hakaret Sucuna Iliskin Genel Aciklamalar
3.2.1. Suc¢un Hukuki Konusu

Bireyin onuru hakaret sucunun konusu olusturmakta olup, Tiirk Ceza
Kanunu’nun 125. maddesinde, “bir kimsenin onur, seref ve sayginligina
saldirt” anlatimiyla sugun konusu ifade edilmektedir.

Sug fiilleri, sugun konusuna gore zarar ve tehlike su¢u olmak iizere ikiye
ayrilmakta,”® hakaret sucu da bu baglamda tehlike sugu olarak kabul
edilmektedir.?” Tehlike suglarinda, sugun konusunun zarar tehlikesiyle
muhatap olmasi sugun hayata gegmesi bakimindan yeterli goriilmektedir.>
Bireyin sosyal hayattaki degerini zedeleyen, itibarin1 degersizlestiren
hakaret, kisilerin manevi degerlerine yapilan bir saldir1 olarak ifade
edilmektedir.*’ Hakaret sugunda asil amag bireyin manevi degerleri
oldugundan, sucun tesekkiilii i¢in magdurun onurunu kaybetmesi
beklenmez.

Diger yandan, tehlike suglar1 somut ve soyut tehlike suglar1 olarak ikiye
ayrilmaktadir.*> Somut tehlike sucu kavraminda hakiki bir zarar
tehlikesinin tesekkiilii beklenirken, soyut tehlike sugu kavraminda ise,

27 Erdener Yurtcan, Yargitay Kararlar1 Isiginda Hakaret Suclari, 4. Baski, Segkin
Yayinlari, 2019, S. 9-10.

28 Ugur Ersoy, “Ceza Hukukunun Gri Alani: Tehlike Suglari”, Yargitay Baskan1 Ismail
Riistii Cirit’e Armagan, Tiirkiye Adalet Akademisi Dergisi, C.11, S: 41, Ocak 2020,
S.31.

2% Ahmet Caner Yenidiinya, Mehmet Emin Alsahin, “Bireyin Serefine Kars1 Suglar”, Tbb
Dergisi, S:68, 2007, S. 49.

30 Ersoy, A.G.M., S. 32.

31 Devrim Aydin, “Tiirk Ceza Kanunu'nda Hakaret Sucu”, Prof. Dr. Nur Centel’e
Armagan, T.C. Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalar
Dergisi, C.19, S:2, 2013, S. 879.

32 Duygu Sezen, “Tiirk Ceza Kanunu’nda Hakaret Sugu” Cankaya Universitesi Kamu
Hukuku Yiksek Lisans Tezi, Ankara, 2016, S.30.
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hareketin icras1 kafi goriilmekte, maddi bir tehlikenin ortaya g¢ikmasi
gerekmemektedir. Bu itibarla, hakaret sugu soyut tehlike suglarindan biri
olarak degerlendirilmekte, zarar sugu olarak goriilmemektedir.*?

3.3. Hakaret Sucunun Unsurlari
3.3.1. Sucun Maddi Unsuru
3.3.1.1. Sucun Fiili

Hakaret sucunu diizenleyen 5327 Sayili TCK’nin 125. maddesindeki
hilkiim bir kimsenin onur, seref ve sayginligmma saldirty1 kayit altina
almaktadir.>* Bu baglamda, sucun maddi unsuru toplum hayatinda
insanlarla birlikte yagayan bireyin ¢aba ve emekleri sonucunda tesis ettigi
itibarina ve onuruna®> yonelik saldirnin olmasi gerceklesmesi sugun
maddi unsurunu olusturmaktadir.’® Maddi unsurun olusmasi igin ilgili
maddeden de ¢ikarilacag: iizere bireyin seref ve haysiyetine maddi bir fiil
ya da vaka yiiklenmek suretiyle ya da sovme fiiliyle hakaret sucu
magduruna doniik bir saldirinin ger¢eklesmesi gerekmektedir.’’

Bununla birlikte, hakaret sugunun islenmesi hususunda magdurun ilgili
sucu isleme olasiliginin bulunmadigi toplum tarafindan bilinse de hakaret
sugu yine de islenmis olacaktir.*® Sugun icrasi agisindan bireyin onur, seref
ve sayginlik gibi degerlerine yonelik rencide edici ifadelerin sarf
edilmesinin ve bireyin toplumda asagilanarak kiiciik duruma
diistiriilmesinin TCK’nin maddi unsurunun teskil ettigi izahtan varestedir.

Ote yandan, TCK’nin 125. maddesinin 2. fikras1 uyarinca, “Fiilin,
magduru muhatap alan sesli, yazili veya goriintiilii bir iletiyle islenmesi

33 Yenidiinya, A.G.M, S.68.

3 Arnisoy, A.G.E., S.156

35 Timur Demirbas, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler,6. Basi, Seckin Yayinlari, Ankara,
2009, S. 505.

3 Fehmi Sener Giilseren, Internet Ortaminda Islenen Hakaret Suglari, Laii Sosyal
Bilimler Dergisi, 2013,S. 17.

37 Yavuz Erdogan, (2015) “Sosyal Medya Aracilig1 le Islenen Hakaret Sugu” Antalya
Bilim Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 3, Say1 6

38 Ozen, A.G.M., S. 96.

86



Firat ACAY

halinde, yukaridaki fikrada belirtilen cezaya hiikmolunur.” hitkmiiniin bu
calismanin da temelini olusturan sosyal medya araciligiyla yapilan hakaret
sucunun maddi unsurunu teskil ettigini ifade etmek miimkiindiir. Her ne
kadar hakaret sugunun sosyal medya araciligiyla islenmesine yonelik genis
gerceveli kanuni bir diizenleme bulunmasa da anilan mecrada islenen
sucun Basin Yaym Kanununa bagli olarak yaptirima tabi tutuldugu
goriilmektedir. Bu baglamda, basin-yayin ifadesinin bahse konu internet
iletisim araglarim kapsadig1 da kaydedilmektedir.>

Kisinin gururuna, serefine ve prestijine zarar verebilecek somut bir eylem
ya da gercegi atfetmek suretiyle gururuna, serefine ve prestijine saldirmak
125. maddeye gore hakaret sugu olarak diizenlenmistir. Tiirk Ceza
Kanunu’nun maddesi. Giiniimiizde 'insan' giinlik yasaminda ¢ok dnemli
bir yer tutan internet, sadece sayisiz fayda saglamakla kalmayip birtakim
zararlar da getirmektedir. Bu zararlardan biri de internet {izerinden islenen
suglarin sayisindaki artis. Devasa gruplara hitap eden internet, islenmeyi
kolaylastirmakta ve bir¢ok sucu artirmaktadir. Hakaret sugunun kendisi
internet araciligiyla kolaylikla islenebilecek bir sugtur. Sucgun
tanimlanmasinda ve sugun ispatlanmasinda ciddi zorluklar ortaya ¢ikmis
olabileceginden, sorusturma ve yargilamada bazi problemlerle
karsilasmak oldukca olasidir®.

Buradaki temel sorun, 5651 sayili Kanunun 9. maddesinde yer alan ve ayn1
zamanda kisisel haklar ve baskalarinin 6zgiirliikleri arasindaki dengenin
0ziinii ihlal eden kisiligin korunmasinin istismar edilmesidir. Giliniimiizde
ilgili Kanunun 9. maddesi, herkesin internette fikirlerini hizla
siirlandirmasina imkan veren genel bir “sansiir hiikmiine” doniismiistiir.
Bu kaosun ger¢ek nedeni, bir medeni hukuk kavramini koruma konusunda

* Gilseren, A.G.E., S. 19. .
40 Giilseren, Fehmi Sener, "Internet Ortaminda Islenen Hakaret Suglar." Laii Sosyal
Bilimler Dergisi 4.1 (2013): 15-33.
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kanun koyucunun ceza hukuku yaptirimlar1 ile hayal kiriklig
yaratmasidir®!.

Maddeden c¢ikarilacagi iizere, hakaret sucu kisiye yonelik olabilecegi gibi
kisinin giyabinda da islenebilecektir. Ancak, giyapta hakaret sugunun
islenmis kabul edilebilmesini teminen failin icra ettigi hakaret eyleminin,
en az U¢ kisi eliyle ihtilat edilmis olmas1 halinde sucun islenmis sayilacagi
kosulu kanun maddesinde yer almaktadir. Anilan ii¢ kiginin belirlenirken,
fail haricindeki en az ii¢ kisinin olay hakkinda bilgi sahibi olmasi
durumunda, sugun kisinin giyabma iglenmis sayilmasi hususu sugun
gecerlilik kosulu olarak giindeme gelmektedir. Ancak, Yargitay 4. Ceza
Dairesinin 21.05.1989 tarihli 2815 Esas No ve 3583 Karar No.lu karari
uyarinca, daktilo marifetiyle ¢cogaltilarak kooperatif ortaklarina géonderilen
yazi vakasinda hakaret yayin yoluyla islenmis sayilmamaktadir.*?

Hakaret icerikli sosyal medya iletisinin magdur disinda birine iletildigi
haller de ayr1 bir tartisma konusu olarak literatiirde yer almaktadir.
Magdura iletilen bir elektronik postada kayitli hakaret iceren ifadeler
ticlincii bir kisi tarafindan okunursa, sugun basta giyapta islenmesi hususu
ele alinmaktadir. Burada ihtilatin sugun unsuru oldugu ele alindiginda,
failin ihtilat kast1 ve hakaret igeren metne ii¢ kisinin ulasip ulasamadigi da
ayrica analize muhtactir. Buna ilave olarak, fail paylasimi veya elektronik
postastyla iletiyi magdurun egemenlik sahasina dahil ettigi i¢in magdur
paylasima eristigi takdirde, hakaret su¢u daha sonra huzurda da islenmis
olarak kabul edilecektir. Magdurdan 6nce elektronik postayr okuyan,
anilan postayr sildigi takdirde, huzurda hakaret sugunun girisim olarak
kaldigmin degerlendirilmesi gerektigi kaydedilmektedir. Ote yandan,
magdurun hakaret igeren ifadeye daha sonra ulastigi durumlarda, hakaret
sucunun evvelden giyapta akabinde huzurda islendigi neticesine
ulasmanin hatali olacag1 ele alinmaktadir. Ornegin, iigiincii bir kisiye
iletilen igerik veya paylasim daha sonra magdurun dikkatine sunulursa,

41 Cirakoglu, Meliksah, 5651 Sayili Kanun Cercevesinde Internet Erisiminin

Engellenmesi ve Erisim Saglayicilar: Birligi. Diss. Ankara Yildirim Beyazit Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2015.
42 Erol Cetin, Hakaret Suclar1, Ankara, Seckin Yayinlar1 3. Baski, 2008, S. 88
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magdura yoneltilmis bir ileti olmadigindan hakaret sugunun huzurda
islenmesinin mevzubahis olmayacag: ifade edilmektedir.*?

Fiilin diger kisiler tarafindan algilanabilme olanagina bagli olan aleniyette,
yer tespitinin tek basma bir onemi bulunmamaktadir. Bu baglamda,
aleniyetin belirlenmesindeki en 6nemli hususun hareketin sayis1 ve kimligi
belirsiz sahislar tarafindan algilanabilme olanaginin olmasi oldugu
degerlendirilmektedir. Ihtilat ve aleniyet arasindaki fark tam da burada
meydana gelmektedir. Aleniyet icin fiilin algilanabilmesi yeterliyken,
ihtilatta ise hareketin algilanabilme olanagi yetersiz bulunmakta, fiilin
kesinlikle algilanmis olmas1 gerekmektedir. Diger bir farklihik da
aleniyette hareketin sayist ve kimligi belirsiz sahislar tarafindan
algilanabilme olanag1 yeterli goriiliirken, ihtilatta ise kimligi belirli asgari
lic kisiyle icra edilmelidir. Ornegin, bir failin bir duvara yazdig bir slogani
sadece iki kiginin gérmesi durumunda aleniyet bulunmaktadir. Ancak, bu
durumda ihtilat unsurunun gergeklestigi sdylenemeyecektir.**

3.3.1.2. Sucun Hukuki Konusu

Bireyin onuru hakaret sugunun konusu olusturmakta olup, Tiirk Ceza
Kanunu’nun 125. maddesinde, “bir kimsenin onur, seref ve sayginligina
saldir1” anlatimiyla sugun konusu ifade edilmektedir.

Sug fiilleri, sugun konusuna gore zarar ve tehlike sucu olmak iizere ikiye
ayrilmakta,* hakaret sucu da bu baglamda tehlike sugu olarak kabul
edilmektedir.*® Tehlike suglarinda, sucun konusunun zarar tehlikesiyle
muhatap olmasi sugun hayata gegmesi bakimindan yeterli goriilmektedir.’
Bireyin sosyal hayattaki degerini zedeleyen, itibarmni degersizlestiren

# Aras Tiiray ve Irmak Erdogan, Giyapta Hakaret Sugunda htilatin Hukuksal Niteligi,
D.E.U. Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Prof. Dr. Durmus Tezcan’a Armagan, C.21, Ozel S.,
2019, S. 1345-1346.

4 Tiiray ve Erdogan, A.G.M., S. 1349-1350.

4 Ugur Ersoy, “Ceza Hukukunun Gri Alani: Tehlike Suglar1”, Yargitay Baskani Ismail
Riistii Cirit’e Armagan, Tiirkiye Adalet Akademisi Dergisi, C.11, S: 41, Ocak 2020,
S.31.

46 Ahmet Caner Yenidiinya, Mehmet Emin Alsahin, “Bireyin Serefine Kars1 Suglar”, Tbb
Dergisi, S:68, 2007, S. 49.

47 Ersoy, A.G.M., S. 32.
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hakaret, kisilerin manevi degerlerine yapilan bir saldir1 olarak ifade
edilmektedir.*® Hakaret sugunda asil amag bireyin manevi degerleri
oldugundan, sugun tesekkiilii i¢in magdurun onurunu kaybetmesi
beklenmez.

Diger yandan, tehlike suglar1 somut ve soyut tehlike suclar olarak ikiye
ayrilmaktadir.* Somut tehlike sugu kavraminda hakiki bir zarar
tehlikesinin tesekkiilii beklenirken, soyut tehlike sugu kavraminda ise,
hareketin icras1 kafi goriilmekte, maddi bir tehlikenin ortaya ¢ikmasi
gerekmemektedir. Bu itibarla, hakaret sugu soyut tehlike suclarindan biri
olarak degerlendirilmekte, zarar sugu olarak gériilmemektedir.*

3.3.1.3. Sucun Faili

Genel itibariyle kanunda kayitli su¢ fiilini icra eden kisiye fail
denilmektedir. 5237 sayil1 Tiirk Ceza Kanunu’nun 125. maddesinde kayith
“bir kimsenin onur, seref ve sayginligina saldiran kigi” ifadesiyle sugun
faili tanimlanmistir. Bu maddede ifade edilen kisi gergek ve tiizel kisi
olarak siniflandirildiginda, hakaret sucunun faili gercek kisiler olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Bu ¢ergevede, her gergek kisi hakaret sugunun faili
olabilirken, tiizel kisiler anilan sugun faili olamamaktadir.

Bu konuda, 5237 sayili Tiitk Ceza Kanunu’nda tiizel kisilere iliskin
hakaret sucu isnadi hususunda herhangi bir tespit yapilmamakla beraber,
stireli veya siiresiz yayinlar araciligiyla islenen suclarda yayincinin tiizel
kisi olmasi miimkiin olabilmektedir. Ancak, bu durumda da giivenlik
tedbiri konusunda genel hiikiimlere bakilmasi gerekmektedir.>!

“ Devrim Aydim, “Tiirk Ceza Kanunu’nda Hakaret Sugu”, Prof. Dr. Nur Centel’e
Armagan, T.C. Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalari
Dergisi, C.19, S:2, 2013, S. 879.

4 Duygu Sezen, “Tiirk Ceza Kanunu’nda Hakaret Sucu” Cankaya Universitesi Kamu
Hukuku Yiksek Lisans Tezi, Ankara, 2016, S. 30.

%0 Yenidiinya, A.G.M, S. 68.

51 Veli Ozer Ozbek V.D., Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 12. Bs., Ankara, Seckin
Yaymevi, 2017, S. 491.
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3.3.1.4. Sucun Magduru

Magdur sozlik manasiyla “haksiziga ugramis (kimse) > olarak

tanimlanmaktadir. Hakaret sucu baglaminda ele alindiginda, onuruyla
oynanan, netice itibariyle haksizliga ugrayan kisi sugun magduru sifatini
almaktadir. Sugun tesisini teminen magdurun belirlenebilmesi elzemdir.
Her birey hakaret sugunun magduru olabilmekte, akil hastalari, kiigiikler,
oOliiler ve kamu gorevlileri de magdur olabilmektedir. Ancak, sucun cezasi
magdura gore degismekte olup, magdurun kamu gorevlisi veya
Cumhurbagkant olmasiyla farkli cezai yaptirimlar bulunmaktadir.
Ormnegin, 5237 sayili TCK’nin 125. maddesinin 3 (a) fikrasinda “kamu
gorevlisine karsi gorevinden dolay1” hakaret nitelikli hal olarak
degerlendirilmis ve islenmesi durumunda Ongoriilen cezanin alt
hududunun bir yildan az olamayacag1 hiikme baglanmaistir.

Diger yandan, 5237 sayili TCK’nin 130. maddesi uyarinca kisinin
hatirasina hakaret de “bir kimsenin oldiikten sonra hatirasina en az ii¢
kisiyle ihtilat ederek hakaret eden kisi, ii¢c aydan iki yila kadar hapis veya
adli para cezasi ile cezalandwilir.” hiikmiiyle sug olarak kabul edilmistir.
Olenin arkasinda biraktigi maddi miras kadar manevi mal varhigi da
bulunmakta olup, bu manevi mal varligina yapilan tahkir ve tecaviiz yasa
maddesinin ihlali anlamma gelmektedir.>® Oliiye hakarete iliskin eski
tarihli bir Yargitay kararinda, “Oliiye hakaretten samk C.G.in yapilan
durugsmasi sonunda, (...) Tiirk Ceza Kanunu’nun 178/1. maddesinin
saptadig oliiniin naas ve kemikleri hakkindaki hakaretin maddi eylemlere
vapilan hakareti kapsamakta olup sézle vuku bulan hakaretin ayni Yasanin
488/2. maddesine uygun bulundugu ve bu sucun ise kavusturulmasinin
sikayete  bagh oldugu  gozetilmeksizin  samigin  yazili  sekilde
hiikiimliiliigiine  karar verilmesi, (...).”>* karar1 verilen hiikmiin
bozulmasina yol agmustir.

52 Https://Sozluk.Gov.Tr/

53 Mehmet Emin Artuk V.D., Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 17. Bs, Ankara, Adalet
Yayinevi, 2018, S. 521.

3 Yargitay 4. Ceza Dairesinin 18.06.1975 Tarih ve 1975 /3417 Esas ve 1975 / 3467 Karar
Sayisi ile Verdigi Karari.
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Amnilan karar her ne kadar miilga TCK doneminde verilmis olsa da
halihazirda da gegerliligini korumaktadir. 5237 sayili TCK’nin ilgili
maddeleri 1s18inda  degerlendirildiginde kisinin hatirasina hakaret
hususunda temelde herhangi bir degisiklik olmadig1 gézlemlenebilecektir.

Diger yandan, kisini hatirasina hakaret kapsaminda, 5816 sayili Atatiirk
Aleyhine Islenen Suglar Hakkinda Kanuna da deginmek gerekmektedir.
S6z konusu kanunun birinci maddesindeki “Atatiirk'iin hatirasina alenen
hakaret eden veya soven kimse bir yildan ii¢ yila kadar hapis cezasi ile
cezalandirithir. Atatiirk'ii temsil eden heykel, biist ve abideleri veyahut
Atatiirk'iin kabrini tahrip eden, kiran, bozan veya kirleten kimseye bir
vildan bes yila kadar agwr hapis cezast verilir. Yukaridaki fikralarda yazili
suglari islemeye baskalarini tesvik eden kimse asil fail gibi cezalandirilir.”
hilkmii Atatlirk’iin hatirasina yonelik hakaret ve sdvme suglarini
diizenlemektedir. Ikinci madde ise, “Birinci maddede yazili suglar, iki
veya daha fazla kimseler tarafindan toplu olarak veya umumi veya umuma
a¢tk mahallerde yahut basin vasitasiyla islenirse hiikmolunacak ceza yari
nispetinde artirilir. Birinci maddenin ikinci fikrasinda yazili suglar zor
kullanilarak islenir veya bu suretle islenmesine tesebbiis olunursa
verilecek ceza bir misli artirtlir.” sugun nitelikli hallerini ele almaktadir.
Bireyler 6zellikle sosyal medyanin kendilerine sagladig: 6zgiirliik ortamini
kullanirken, Atatiirk’e iliskin fikirlerini sosyal medya platformlarinda
sinirsizca kullanabilmektedirler. Bu durum da hakaret sucunun alenen
islenmesine ve cezanin artmasina neden olabilmektedir. Nitekim, sosyal
medya platformu Facebook’ta yapilan paylasimlarda “Atatiirk'iin
hatirasina hakaret” sugunu islemekten yargilanan iki kisiye 1'er yil 3'er ay
hapis cezasi verilmistir. Istanbul Anadolu 58. Asliye Ceza Mahkemesi
kararinin gerekgesinde, “Saniklarin sosyal paylasim sitesinde yapmig
olduklart paylagimlarinin, Yiice Atatiirk'iin aziz hatirasina yonelik
diistince ve kanaat icermeyen, dogrudan kiigiik diigiiriicii nitelikte ve
Atatiirk'iin onur, seref ve sayginligini rencide edici boyutta oldugu,
Atatiirk'iin  hatirasina hakaret su¢unun yasal unsurlarmin olustugu
sonucuna ulastimigtir. Her ne kadar saniklar tarafindan sug isleme kasti
ile hareket etmedikleri, suca konu paylasimlarin diisiince ve ifade
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ozgiirliigii  kapsaminda kaldigina yonelik savunma yapimis ise de
Facebook isimli sosyal paylasim sitesindeki soz konusu paylasimlarin
diigiinceyi agiklama, yayma hiirriyeti ve elestiri sinirlarint astigi, seref ve
itibar1 ihlal edici nitelikte oldugu degerlendirilmistir. >

Yargitay 11. Ceza Dairesi’nin 2019 / 7876 Esas, 2020 / 2736 Karar ve
04.06.2020 karar tarihli kararinda; YCGK 20.05.1991, E.1991/9-105 ve
K.1991/168 sayil1 kararinda agiklandig tizere, 5816 sayilt Kanun’un 1/2.
fikrasinda dilizenlenen "Atatiirk’ii temsil eden heykel, biist ve abideleri
veya Atatiirk’iin kabrini tahrip etme, kirma, bozma veya kirletme" sugunun
olusabilmesi icin, eylemin Atatiirk’in hatirasina hakaret 6zel kastiyla
gerceklestirilmesi gerektigi cihetle; olay giinli arkadaslar1 ile futbol
oynayan suca siiriklenen c¢ocuk ...’nun meydanda bulunan Atatiirk
heykelinin bulundugu yapinin iistiine ¢ikmaya ¢alistig1, ancak ¢ikamamast
tizerine eline gecirdigi mermer parcasini firlatarak heykelin alt kisminda
bulunan mermeri kirmasindan ibaret eyleminde, Atatiirk’iin hatirasina
hakaret 6zel kastinin bulunmadigi, eylemin kamu malina zarar verme
sucunu olusturdugu goézetilmeksizin, yazili sekilde mahkumiyetine karar
verilmesi bozmay1 gerektirmistir.

3.3.2. Su¢un Manevi Unsuru

5237 sayilh Tirk Ceza Kanunu sucun manevi unsurunu kast ve taksir
kavramlariyla ele almaktadir. Kast, failin kanunda sug olarak belirtilen bir
eylemi bilerek ve isteyerek yapmasi ve neticesini ongdrmesi; taksir ise
failin su¢ olan eylemini bilerek ve isteyerek icrasi, ancak neticesini
ongdrememesi seklinde hareket etmesi halleridir.’® Sucun manevi unsuru
hakaret su¢u baglaminda ele alindiginda, hakaret sucunun kasten icra
edilen fiil oldugu asikar olmakla birlikte, s6z konusu sugun manevi unsuru
genel kast olarak ifade edilmektedir. Hakaret sugu ister magdurun huzurda
ister magdurun giryabinda olsun her hal ve karda manevi unsuru kast olarak
degerlendirilmektedir.’’” Hakaret sugunu eylem veya olgu isnadinda

SSHttps://Www.Ntv.Com.Tr/Turkiye/Sosyal-Medyadan-Ataturke-Hakarete-Hapis
Cezasi,Na5Sqew2vqeo1ly753 68lq

36 Soyaslan, A.G.E., S. 319-321.

57 Soyaslan, A.G.E., S. 322-325.
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bulunulmasi ya da sdvme araciligiyla isleyen failin anilan sugu kasitli bir
sekilde isledigi de oldukga agiktir.>®

Diger yandan, hakaret sugunun manevi unsurlarindan biri olan olas1 kast
ve bilingli taksirle islenmesi hususunda sunlari ifade etmek yerinde
olacaktir. Olas1 kast da kast gibi bilerek ve isteyerek icra edilirken, tek
farki neticesinin 6ngoriilebilmesidir. Bu ¢ercevede, hakaret sugunun olasi
kastla da islenebilmesi miimkiindiir. Bilingli taksir ise suc¢u olusturan
eylemin bilinerek ve istenerek islenmesi, ancak neticenin hayata
gegmeyeceginden emin olmast durumdur. Dolaysiyla, hakaret sucunun
bilingli taksir g¢ercevesinde islenmesinin ¢ok da miimkiin olmadigin
belirtmek yerinde olacaktir.

3.4. Diger Ulke Hukuk Diizenlerinde Sosyal Medya Aracihgiyla
Hakaret Sucuna Iliskin Degerlendirmeler

Hakaret sucuna iligskin diger iilke hukuk diizenlerindeki tedbir ve
miieyyidelere konusunda iilkeler arasinda farkli kanun, diizenlemeler ve
cezai yaptirimlar ortaya ¢ikmaktadir. Almanya’da internet aracilifiyla
islenen hakaret suclariyla ilgili ilk diizenleme 1996’da Telekomiinikasyon
Hizmetleri Kanunu ile yapilmis, 1997°da ise Alman Tele Servisler Kanunu
ile ilgili alanda ayrica diizenlemeler yapilmistir>® Anilan yasalarla
Almanya smirlar1 dahilinde internet wvasitasiyla islenecek suclarin
belirlenmesi, cezai yaptirimlar ve Alman toplumunun sanal ortamda
korunmast yoniinde Onlemler alinmistir. Son yillarda yapilan
diizenlemelerle servis, igerik ve erisim saglayicilarinin sorumluluklar: ve
bunlarin hayata gegirilmemesi halindeki yaptirimlara iligkin glincellemeler
yapilmistir.®

Web sitesi iceriginin sahibi, bu icerigin barndirildigi bir bilgisayar
barindirma saglayicist olursa, igerik saglayici olarak onaylanir. Ugiincii
sahislar icin Internet erisim altyapisina erisim. Erisim saglayicis1 daha
once yasadis1 olarak yasa disi herhangi bir iletisim kurmaz ve bunu

% Ansoy, A.G.E., S. 170.
% Erdem, Sentiirk, A.G.E., S. 2717.
0 Giilseren, A.G.E., S. 26.
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barindirmaz. Bu yonii kavramak, hukuka aykiri uygulamaya taraf degildir.
Sorumlu kisi halletti. Buna karsilik, erisimi engelleme yasadisi haklarla
miicadele i¢in bir arag olarak kullanilabilir®!.

Uciincii  sahis iceriginin 6nemine yapilan atif, aracilarin  hukuki
sorumlulugunun gelismesine yol agabilir. Bu, hukukun Kkotiiye
kullanilmasini i¢eren igerik ve telif hakki is modellerini temsil edebilecek
icerik gibi onlar i¢in ¢ok 6nemli olan bir husustur ve bu nedenle, bu yasa
dis1 eylemler ekonomik hayata bir darbe teskil eder. Ug taraf arasindaki
iligki, ISP'lerin sorumluluguna tabidir. Bu, siber uzayda bir¢ok yasal
soruna yol agar ve avukatlarin dikkatini ¢eken de budur. Durumun
yasalligin1 kanitlamaya gelince, onlar etkileyebilecek karmasikliklardan
endise duyuyorlar. Bunun nedeni, ABD hukukunun "Cubby CompuServe"
davasi 6rnegine odaklanmasidir. Kisa vadeli veya capraz gorev siiresi ile
uzun vadeli kullanim yiikiimliligi arasinda bir fark vardir, ¢linki
sorumluluk yalnizca uzun vadeli gorev siiresiyle ilgili olmalidir. Bu,
liciincli taraf barindirma igeriginden kaynaklaniyor olabilir. Pek ¢ok
Internet kullanicisi, paylasacaklari materyalin telif hakki ve yaym
kanunlarini ihlal ettiginin farkinda olmayabilir. Bu, bu tiir hizmet sunan
bazi sitelerin sorumluluktan kagmasina neden olur. Buna ragmen, diizenli
bilgi birikiminin bir sonucu olarak yasa dis1 verilerle ilgili yasal bir
sorumluluk vardir®,

Online diinyada bu davalar sistematik bir sekilde yiiriitiildiigiinde hakaret
konusu internet aracilarinin sorumlulugu agisindan yaygin bir tartisma
konusudur. Bir¢ok Internet kullanicisi, bir dizi Sosyal Agda hakaret
aligverisinde bulunur ve saldirgan davranir. Internet iletisimi Facebook
gibi sosyal ag siteleri araciligiyla sohbet odalarma (IM) getirilen bu
konusma yazili metin hakkinda sdylenecek ve netlestirilecek ve bu nedenle
ticaret ve sirket alanlarryla simirli kalmamaktadir. ingiliz hukukuna gére,
yayinlarin yasal sorumluluk siiresi ii¢ yildir, ancak makale webde her
okundugunda yenilenebilir. Ancak bu yasa insan haklarina zarar vermekte

6! Memis, Tekin, "Erisimin Engellenmesi, Hukuki Sorunlar Ve Céziim Onerileri." (2009).
62 Goldman, Eric, "Internet Immunity And The Freedom To Code." Communications Of
The Acm 62.9 (2019): 22-24.
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ve internetteki ifade 6zgiirliigi kurallarini ihlal etmektedir. Bu nedenle, bu
cok daha fazla ilmik yapar 'bu, ¢evrimici gazetelerde ciddi bir kisitlama
gorevi gortr.

Ingiliz hukukunda sosyal medya ve internet hakkinda hukuki
diizenlemelerin oldugu 06zel bir mevzuat bulunmamaktadir. Ancak,
internetten kaynaklanan problemlerin izalesi bakimindan mevzuatta bazi
degisiklikler yapilmis olup, anilan mevzuat degisiklikleri daha ziyade
pornografi ve cocuk pornografisi alanlarina odaklanmustir.

Tletisim Ozgiirliigii Yasas1 temelinde diizenlemelerin bulundugu Fransa’da
bilgi ve iletisim teknolojilerinin hizla gelismesi sonucunda anilan kanuna
“link tizerinde ozel haberlesme disindaki iletisim servisleri ile ilgili
hiikiimler” baslhig ilave edilmis, giinimiizdeki sosyal medya suglarina
kars1 tedbir alinmaya calisilmistir.®* Ancak, s6z konusu baslikla internet
icerik saglayicilarina iliskin hukuki ve cezai bir diizenleme yapilmamus,
Fransa bu alan1 Fransiz Ceza Kanunlariyla diizenleme altina almistir.

ftalyan Ceza Hukuku’nun hakaret ve sévme sucuna iliskin Tiirk Ceza
Hukuku ile benzer noktalar tasidign sdylenebilmektedir. italyan Ceza
Hukuku kisinin giyabinda icra edilen fiili saldir1 ve olgu isnadi benzeri
hallerden bilgi sahibi olmamas1 ve dolayisiyla yanit veremeyecegi, bunu
duyanlarin magdur hakkinda olumsuz diisiincelere kapilmasina neden
olacag1 gerekcesiyle daha agir cezalandirilmalarini 6ngdrmiistiir. Bahse
konu yasaya gore sugun aleni bir sekilde islenmesi ya da kamu goérevlisine
gorevi sebebiyle hakaret edilmesi hususlarinda Tiirk Ceza Kanunu’ndaki
hiikiimlerle benzerlik gosterdigi ifade edilebilmektedir.5

Benzer sekilde, Avrupa Giivenlik ve Is birligi Teskilati (AGIT) Basin
Ozgiirliigii Temsilciligi’nin hazirladign “AGIT Bolgesinde Hakaret ve
Hakaret Yasalari: Karsilastirmali Bir Calisma” bashikli  ¢alisma

9 Fatih Mahmutoglu , "Karsilastirmali Hukuk Bakimindan Internet Siijelerinin Ceza
Sorumlulugu", Journal Of Istanbul University Law Faculty, C. 59, Say1. 1-2, S. 47-
48.

% Mahmutoglu, A.G.M., S. 46.

% Kaya, A.G.E., S. 47-48.
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mukayeseli ve doyurucu bir bilgi kaynag: olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Calismanin genis bir 6zeti asagida sunulmaktadir.®

Medyaya karst olmak da dahil olmak iizere AGIT bélgesinde hakaret
yasalar1 bir dereceye kadar diizenli olarak uygulanmaya devam etmektedir.
Almanya, Isvicre ve Danimarka gibi medya oOzgiirliigiiniin giiclii
savunucular1 olarak kabul edilen devletlerde ara sira gazetecilerin
mahkumiyetleri devam etse de 6zellikle sorunlu alanlar Giiney Avrupa’da
Yunanistan, Italya, Portekiz ve Tiirkiye, Orta Avrupa’da Macaristan, Orta
Asya ve Azerbaycan olarak 6ne ¢ikmaktadir.

Bat1 Avrupa’daki dokuz AGIT iiyesi devlet magdur bir kamu gorevlisiyse,
uluslararasi standartlarin agik bir ihlali olarak iftiray1 daha sert bir sekilde
cezalandirmaktadir. Geri kalan {ilkeler genellikle resmi gorevin yerine
getirilmesiyle baglantili olarak, kamu gorevlilerine kars1 cesitli hakaret
bicimleri i¢in cezai sorumluluk Ongdérmektedir. Demokratik kamusal
inceleme ve hesap verebilirlik temelleriyle bariz celiskiye ragmen, AGIT
iyesi devletlerin yaklasik yaris1 devlet baskaninin itibar1 ve serefine 6zel
koruma sunmaktadir. Bu eylemlere yonelik cezalar, 6zellikle Bat1 ve
Kuzey Avrupa monarsilerinde ve Orta Asya’da, genel karalama ve
hakaretten ¢ok daha agir bir miieyyideye sahiptir. Tiirkiye hem gazeteciler
hem de siradan vatandaglar tarafindan Cumhurbaskanina yonelik
elestirilerin cezalandirilmasi i¢in ceza hukukunun olaganiistii kullanimiyla
dikkat ¢ekmektedir. Bu sekildeki bir diizenleme, AHIM kararlarinda acik
ve kesin bir dille ihlal olarak degerlendirilmektedir. AHIM, hakaret
konusunda 6zel bir yasal diizenlemeyle daha fazla koruma saglamanin
kural olarak S6zlesme’nin ruhuna uygun olmadigini; cumhurbagkani ya da
diger devlet gorevlilerini korumak i¢in 6zel bir yasa maddesi bulunmasinin
“asir1 koruma olarak” diisince ve ifade ozglirliigiiniin ihlali sonucu
yarattigini ifade etmektedir. (Colombani ve Digerleri-Fransa; Pakdemirli-

% Scott Griffen, (Ed) Barbara Trionfi, Defamation And Insult Laws In The Osce Region:
A Comparative Study, Organization For Security And Co-Operation In Europe The
Representative On Freedom Of The Media, 2017, S. 5-6.
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Tiirkiye;  Artun  ve  Giivener-Tiirkiye  Kararlar1)®”  Ornegin,
Cumbhurbaskanina hakaret sugu kapsaminda 1982-1989 yillar1 arasinda
340 kisi, 1989-1993 yillart arasinda 207 kisi, 1993-2000 yillar1 arasinda
158 kisi; 2000-2007 yillart arasinda 168 kisi; 2007-2014 yillart arasinda
248 kisi hakkinda sorusturma agilmistir. Sadece 2018 yilinda ise 26.115
kisiye Cumhurbaskanina hakaret suclamasiyla dava agilmistir.%® Ayrica,
2014 yilindan 2019 y1l1 sonuna kadarki siirecte, Cumhurbaskanina hakaret
sucundan 63.041 kisiye dava acilmig, bu davalardan 9.554’1
mahkumiyetle sonug¢lanmistir. 2019 yili itibariyle 2014-2019 yillar
arasinda Cumhurbagkanina hakaret su¢lamasi baglaminda 2.663 kisi hapis
cezastyla cezalandirilmistir.®” Belirtmek gerekir ki Ceza Muhakemeleri
Kanunu’nun 100. maddesi ve devaminda tutuklama sartlar1 ile tutuklama
karar1 verilebilecek suglar agikca belirtilmistir. Cumhurbaskanina hakaret
sucu sair kanununda bahsi gecen suglar arasinda yer almamaktadir. Bu
nedenle verilen tutuklama kararlar1 kanuna aykiridir.

AGIT {iyesi 16 devlet, devlete hakaret veya hakaret sucunu
cezalandirmakta olup, devlet sembollerine yonelik suglar1 yasaklayan ceza
yasalar1 AGIT bolgesinde olduk¢a yaygindir. Ancak, fiziki bir saygisizlik
ile sozlii veya yazili hakaret arasinda ayrim yapmak genellikle daha
zordur. Hapis genellikle bir yaptirim olarak masada durmakta ve siireler
uzun (Almanya'da bes yila kadar) olabilmektedir. Diger 16 devlette ise,
parlamentolar, hiikiimetler ve kamu otoriteleri gibi devlet organlarina
hakaret etmek de agikca yasaklanmistir. 2016 yilinda Almanya’da yasanan

Béhmermann olayindan” 6nce biiyiik 6lgiide unutulmus olan yabanci

67 Kolbiiken, B., (2015) (“Cumhurbaskanina Hakaret” Sugu Uzerine Bir Deneme, Ankara
Barosu Dergisi, S. 43.

8 Hittps://Halagazeteciyiz.Net/2019/10/08/Hangi-Cumhurbaskani-Kac-Hakaret-Davasi-
Acti/

9 Hitps://Www.Birgun.Net/Haber/5-Yilda-63-Bin-Kisiye-Cumhurbaskani-Na-Hakaret-
Davasi-322790

70 Hamburg Eyalet Mahkemesi Subat 2017°deki Kararinda, Alman Tv Programcisi Jan
Béhmermann’in Cumhurbagskani Erdogan Hakkindaki Siirinin “Hakaret Icerikli Ve Onur
Kiric1” Olduguna Hiikmettigi Bazi Béliimlerini  Yasaklamuisti. Bunun Uzerine
Bohmermann, “Erdogan Siiri”’Nin Kismen Yasaklanmasi Kararina Itiraz Ederek,
Temyize Bagvurmustu.
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devlet baskanlarini koruyan 6zel yasalar, AGIT {iyesi 18 devlette tiiziik
kitaplarinda yer almaktadir.

Hakaret suguna iliskin bazi devletler, 6rnegin alt1 yila kadar hapis gibi agir
yaptirimlar uygulamaktadir. Yabanci devlet baskanlarina koruma saglayan
cogu devlet, bu korumayi biiyiikelgiler gibi diger yabanci yetkililer i¢in de
genisletmektedir. Yedi AGIT iiyesi devlet, yabanci devletlere hakareti sug
sayarken, yaklasik iicte birinin yabanci devletlerin veya uluslararasi
kuruluslarin sembollerine yonelik suclarla ilgili yasalar bulunmaktadir.

Az sayidaki AGIT iiyesi devleti, dlen kisiye veya “6lenlerin hatirasina”
hakaretle ilgili ayr1 ceza hiikiimleri bulundurmaktadir. Bu hitkiimler ¢ogu
kez yasayan kisilerin zarar goérmesini gerektirmez ve suglamalarda
bulunmak igin uzun siireler saglar. AGIT iiyesi devletlerin yaklasik iicte
birinde kiifiir ve dini hakaret yasalar1 bulunmaktadir. Ancak, bu hiikiimler
dogast geregi farklidir ve bazi durumlarda kiifiir ve/veya dini hakareti
nefret sdylemi yasasinin 6geleriyle birlestirmektedir.

AGIT bélgesindeki son yasal gelismeyle ilgili tablo karisiktir. Bir yandan,
2009’dan bu yana neredeyse bir diizine devlette cezai karalama ve hakaret
yasalar1 yiirtrlikten kaldirilmis, kiiftir gibi diger alanlarda kademeli
ilerleme kaydedilmistir.

Ote yandan, Rusya Federasyonu gibi bazi devletler son zamanlarda cezai
Yeni kurulan hiikiimetlerin sosyal medya platformlar1 ve farkli internet
mecralart {izerinden “nefret sdylemi” ve siber zorbaliga karsi koyma
cabalari, cezai hakaret yasalarmin unsurlarmi giiclendirmeye yonelik
teklifleri igermektedir. AGIT fiiyesi iilkelerin yiiksek mahkemeler, cezai
hakaret ve ifade Ozgiirliigli s6z konusu oldugunda karisik sinyaller
gondermektedir. Avrupa Insan Haklari Mahkemesi (AIHM) ise,
standartlarina uygun yasal reformlar1 tesvik etmede sinirli bir etkiye sahip
olmaktadir.

Https://Www.Dw.Com/T1r/B%C3%B6hmermann%C4%B 1 n-Erdo%C4%9fana-
Kar%C5%91%C4%B 1-Hukuk-M%C3%Bccadelesi-S%C3%Bcr%C3%Bcyor/A-
47185302.
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IV. Sosyal Medya Uzerinden Yapilan Hakarete liskin Hususlar
4.1. Sosyal Medya Uzerinden Yapilan Hakaret Sucunun Unsurlari

Sosyal medya iizerinden yapilan hakaret sucu 765 sayili miilga TCK’da
oldugu gibi 5237 sayili Tirk Ceza Kanunu’'nda da agik bir sekilde
belirtilmemektedir. Ancak, Kanunun 125. maddesinin 2. fikrasindaki
“Fiilin, magduru muhatap alan sesli, yazili veya gériintiilii bir iletiyle
islenmesi halinde, yukaridaki fikrada belirtilen cezaya hiikmolunur.”
hiikmii hakaret sugunun huzurda islenmis olarak sayilacagini kayit altina
almistir. Bu nedenle, anilan hiikmiin internet ve sosyal medyayi da
kapsadig1 ifade edilebilmektedir. 5187 sayili Basin Kanunu’nda sosyal
medya hakkinda herhangi bir acik ifade bulunmamakla birlikte, internetin
de basili yayinlar, radyo ve televizyon gibi iletisim araglariyla beraber
stireli yaym kapsaminda ele alinmas1 gerektigi kaydedilmektedir. Sosyal
medya aktorleri 5651 sayili Kanun ve 6zel mevzuat kapsaminda “igerik

29 <6

saglayic1”, “yer saglayici” veya “sosyal ag (ortam) saglayic1” olarak, 6698
sayil1 Kanun kapsaminda “veri isleyen”, “veri sahibi”, “veri sorumlusu”
olarak da tanimlamak miimkiindiir. Bu itibarla, Basin Kanunu’nda siireli
yayinlar i¢in ele alinan hususlarin internet ve sosyal medya icin de

yorumlanmasinin miimkiin oldugu degerlendirilmektedir.

Internet toplumun temel ihtiyaclarindan biri haline geldikten sonra
insanlar bilgi ihtiyaglarin1 karsilamak i¢in aktif olarak internet
haberciligini kullanmaya bagladilar. Bu alan, haber toplamadan haber
yazmaya, igeriklerin yaymlanmasindan hedef kitleye kadar pek ¢ok farkl
seyi icermektedir. Ayn1 zamanda insanlar bilgiye her gecen giin daha hizl
ulagmak istedigi i¢in bu alanda daha fazla tercih ve internet haberciligi,
sorumlu ve donanimli tiim yonleriyle gerekli hale gelmektedir. 5651 sayili
kanunun internet haberciligine ve bu alanda c¢alisanlar i¢in bir
diizenlemeye sahip olmadig1 goriilmektedir’!.

7! Baran, Sinan, "Tiirk Basin Kanunlarinin Genel Goriiniimii ve 5651 Sayili Kanun’un
Internet Gazeteciligine Etkileri Uzerine Bir Tartisma." Erciyes Iletisim Dergisi 5.4: 387-
404.
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itibar veya ozel hayatin gizliligi gibi kisilik haklarinin smir otesi
ihlallerinde, Tirk hukukunda Tirk hukukuna gore uluslararasi yargi
yetkisinin belirlenmesinde kullanilan zarar "ve" magdurun ikametgahi
"yargi yetkisi kurali, medya ve internet yoluyla, AB hukuku ile
karsilastirildiginda farkliliklar ortaya ¢ikmaktadir. Tiirk mahkemelerinin
uluslararasi yargi yetkisinin belirlenmesinde; Sanat tarafindan belirlenen
“magdurun ikametgahina” dayali yargi yetkisi kurali. 6100 Sayili Tiirk
Usul Kanununun 16. Maddesi ve Md. 4721 sayili Tiirk Medeni
Kanunu'nun 25", taraflarin ¢atisan menfaatleri arasinda adil dengenin
kurulmasi ve ihtilaf ile mahkeme arasinda yakin bag kurulmas: sartlarini
kargilamamaktadir; “Zararin yeri” tespitinde magdurun hukuki itibara
sahip oldugu yere dayali olan ve davali yaymcinin yetkili mahkemeyi
tahmin etmesini saglayan bir kriter ve buna bagli olarak sinir 6tesi ihlallere
iliskin 6zel bir yarg: yetkisi kurali kullanilmalidir. Tiirkiye'de magdurun
(davacinin) Tirkiye'deki mutat meskeninin “zarar yeri” mahkemeleri
olarak yetkili olmasi gereken mahkemeler; medyada ise “Tiirkiye'deki
yayin faaliyetlerinin merkezi oldugu mahkemeler” ve internette “igerik
saglayicinin Tiirkiye'de zararli icerigi internete yiikledigi mahkemeler”
“dava yeri” mahkemeleri olarak yetkili olmalidir’>.

Bu degerlendirmenin aksindeki bir yorumun sucla miicadeleyi
zayiflatacagr agiktir. * Bu itibarla, internet veya sosyal medya iizerinden
islenen suglara Ozel bir diizenleme bulunmadigindan Tirk Ceza
Kanunu’nda yer alan hakaret sugunun genel unsurlarinin bu ¢ercevede
uygulanabileceginin alt1 ¢izilmektedir.

Teknolojinin geligsmesiyle beraber her giin daha fazla hayatimiza giren
internetin, bu gelisimine paralel bir bigimde hukuki diizenlemelere de
konu olmas1 kaginilmaz bir zorunluluk haline gelmistir. Zira hem
yasamimizin her alanina girmis bulunmasi hem de siirekli olarak degisen

2 Dursun, By Sanem Aksoy, And Arzu Geng Aridemir. "Medya ve Internet Yoluyla
Smirasan Kisilik Hakk: Thlallerinde Ab ve Tiirk Hukuklarindaki Milletleraras: Yetki
Kurallarinin Karsilastirmali Degerlendirmesi Dr. Ogr. Uyesi Ayse Elif Ulusu Karatas
Oz."

3 Ozen, A.G.M., S. 104-105.
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ve geligen bir alan olmasi, hukukun da aynm sekilde bu gelismeleri takip
etmesini gerekli kilmaktadir. internetle ilgili yapilan hukuki diizenlemeleri
son olarak Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi Genel Kurulu'nda kabul edilen
ve sonra Resmi Gazete' de yayimlanarak yliriirliige giren yasa takip
etmistir. Yasa, internet ortaminda yapilan yaymlara Radyo ve Televizyon
Ust Kurulu denetimi getirmekte ve Kurula erisimin engellenmesini talep
etme yetkisi vermektedir’?.

Diger taraftan, sosyal medya yoluyla hakaret sugunda aleniyet unsuru
onemli bir husus olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Fiillerden aleniyet unsuru
barindirmayanlar Tiirk Ceza Kanunu’nun 125. maddesinin birinci fikrasi
uyarinca basit hakaret sucunu teskil etmekle birlikte, aleniyet unsurundan
bahsedilen vakalarda ise dordiincii fikrada diizenlenen “Hakaretin alenen
islenmesi halinde ceza altida biri oraninda artirtlir.” hiikmiince ceza
artirimi  yapilabilmektedir.””  Ayrica, Yargitay 12. Ceza Dairesi bir
kararinda’® sosyal medya araciligiyla hakaret sugunda aleniyet unsurunun
varlig1 i¢in olay yerinde {liglincli sahislarin mevcudiyetinin bir kosul
olmadigini belirtmistir. Kararda devamla, hakaretin tespit edilemeyen sifat
ve sayida kisi tarafindan goriilme, duyulma ve algilanabilme ihtimalinin
bulunmasi, herhangi bir kisitlama olmadan kamuya acik mecralarda
islenmesinin de aleniyeti teskil ettigi vurgulanmaktadir.”’

4 Diilger, Murat Volkan, "Rtilk Denetimi Internete Yeni Bir Yasak M1 Getiriyor?
RTUK'e Eklenen 29/A Maddesinin 5651 Sayili Kanun Kapsaminda Degerlendirilmesi (Is
RTUK Control Bringing a New Ban on the Internet? Evaluation of Article 29/A Attached
to the RTUK within the Scope of Law No. 5651)." RTUK'e Eklenen 29 (2021).

75 Yargitay 12. Ceza Dairesinin 2013/2454 Esas, 2013/25865 Karar Sayisi Ile Verdigi
Karari.

Hakaret Sugunu Olusturdugu Kabul Edilen Eylemin Belirli Olmayan ve Birden Fazla Kisi
Tarafindan Algilanabilme imkam Bulunan Facebook Adli Sosyal Paylasim Sitesinde
Islendiginin Kabul Edilmesi Kargisinda, Saniga Tayin Olunan Temel Cezada, TCK 125/4
Maddesi Geregince Artirnm Yapilmast Gerektigi Gozetilmeden FEksik Cezaya
Hiitkmedilmesi Bozmay1 Gerektirmistir.

76 Yargitay 12. Ceza Dairesinin 07.02.2018 Tarih Ve 2017/4286 Esas Ve 2018/1180
Karar Sayisi ile Verdigi Karar1.

77 Https://Www.Uskudar.Av.Tr/Sosyal-Medya-Y oluyla-Hakaret-Sucu/#Sosyal-Medya-
Yoluyla-Hakaret-Sucu
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Hakaret sucunun basin ve yaym yoluyla islenmesi durumlarinda da
aleniyet unsuru gerceklesir. Bu itibarla, 5377 sayil1 Tiirk Ceza Kanunu’nda
Degisiklik Yapilmasina Dair Kanunda sugun basin ve yayimn yoluyla
islenmesine iligkin nitelikli halin madde metninden ¢ikarilmasina karsin,
bu durumlarda eylem aleni olarak islendiginden 125/4. fikra hiikmiiniin
uygulanmasi gerekecektir.”®

Ornegin, Facebook, Twitter ve Instagram gibi Tiirkiye’de yogun bir
bicimde kullanilan sosyal medya araclarinda, bir iletiye hakaret iceren bir
yorum yapildiginda aleniyet unsuru hayata ge¢mis olmakta, kamuya agik
profillerdeki hakaret igeren paylasimlarda aleniyet unsuru bulunacagindan
cezada artinnm gerekgesi olugsmus olmaktadir.

Ancak, anilan sosyal medya platformlarinin 6zel mesajlasma imkanindan
faydalana iki kisinin yazistig1 bir mecrada meydana gelen hakaretlerde
aleniyet unsuru ger¢eklesmemektedir. Ancak, bilgisayar ilan panolarindan
veya forumlardan hakaret sugunun islenmesi durumunda alenilik sartlar
saglanmis olmakta, zira bahsi gecen sitelerdeki yorumlar herkes tarafindan
okunabilmektedir.” Facebook, Twitter, Instagram, Youtube, vimeo vb.
“sosyal ve video paylasim siteleri” ¢ercevesinde islenen hakaret sugunu
olusturdugu kabul edilen eylemlerin belirli olmayan ve birden fazla kisi
tarafindan algilanabilme imkan1 bulundugu i¢in aleniyetin olustugu kabul
edilmelidir. Ancak bu tip sosyal paylasim sitelerinde var olan herkesin
giremeyecegi, iiyeligin sartlara ve yoOnetici onayma bagli oldugu sanal
ortamlara aynen gercek ortamlardaki gibi aleniyetin gerceklesmeyecegi
diisiincesindeyiz.®

Yeni iletisim teknolojileri, insanlara katilimin ve tartismanin temel oldugu
ve dislincelerini, fikirlerini ve yaratimlarini paylasabilecekleri bir ortam
saglar. Sosyal medya olarak adlandirilan sanal ortam, kullanici temelli bir

78 Ali Parlar ve Meltem Banko, Hakaret ve Ozel Hayata Kars1 Suclar, Adalet Yaynevi,
Ankara, 2014, S. 27

7 Gokhan Taneri, Hakaret Tekzip Tazminat, Bilge Yayinevi, Ankara 2. Baski, 2013,
S.222.

80 Serhat Sinan Kocaoglu, Hakaret Sucu, Birinci Baski, Seckin Hukuk Ankara 2019, S.
276.
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ortamdir ve kalabaliklar1 ve insanlar1 bir araya getirmesi ve aralarindaki
etkilesimi arttirmast agisindan onemli goriinmektedir. Sosyal medya,
yalnizca teknolojiler ve fiziksel ve sosyal aglar iizerinde
telekomiinikasyonun oldugu bir yer degil, ayn1 zamanda ¢esitli suclarin ve
ihlallerin meydana geldigi bir yerdir. Kisilik haklari, bu ortamda en sik
ihlal edilen haklardir®!.

Le Bon'un belirttigi gibi, "Insanlarin bilingli eylemlerini bilingsiz
hareketlerle degistirmek c¢agimizin temel zayifligidir". Bu bilingsiz
eylemler, insanlar1 terdr Orgiitlerinin sempatizani haline getirerek radikal
goriiglerin artmasina neden oldu. Bugiin terér oOrgiitleri hedeflerine
ulagsmak i¢in planli ve sistematik propaganda yapmaktadirlar. Denetim
mekanizmalar1 yetersiz ve kontrol zor oldugundan, her giin aktif biiylime
gosteren sosyal aglar sayesinde kuruluglar etkili propaganda imkani
bulmaktadir®?,

Sosyal medya kanitlari, sorusturmalar ve ceza davalar i¢in kritik 6neme
sahiptir Yeni bir smir1 oldugu tartisilmaz bir gercektir. Bunlarin hepsi
sosyal aglar hizli genislemesi her giin yeni veri depolar1 yaratir. Sosyal
medya sirketleri yeni iletisim yontemleri, mahkemeler, devlet kurumlari,
uygulamalar1 ve sosyal medya sirketleri bu bilgilere sahiptir Anayasal
korumadan kaynaklanan yiikiimliliikklerin yan1 sira, onu nasil
koruyacaklarim1 da soyleyebiliriz. Arastirmalarda ve sosyal medyada
derin, genis ve tek tarafli araglara sahiptir. Arastirma ve denemelerinde
kanitlarin toplanmasina artan bir dnem vermektedir.

Sugun mevcudiyetinden ve niteliginden ziyade sugun hukuk nezdinde
daha agir veya daha hafif bir su¢ kabul edilmek suretiyle, cezanin artip
azalmasi neticesini meydana getiren sebepler sucun nitelikli hallerini
olusturmaktadir. Bu baglamda, hakaret sugunun nitelikli halleri kamu

81 CAKIR, Cihangir. "SOSYAL MEDYADA KIiSILIK HAKLARI THLALLERI VE
KORUNMA YOLLARI VIOLATIONS OF PERSONALITY RIGHTS IN SOCIAL
MEDIA AND WAYS OF PROTECTION."

82 Tasdemir, Erdem. "SOSYAL MEDYADA TEROR PROPAGANDASI: DEAS
ORNEGI." Giimiishane Universitesi Iletisim Fakiiltesi Elektronik Dergisi 5.2 (2017):
726-752.
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gorevlisine yonelik gorevi nedeniyle yoneltilen hakaret, bireyin dini,
siyasi, sosyal, felsefi inang, diisiince ve kanaatlerini agiklamaya veya
degistirmeye zorlayan kisiye hakaret, kisinin kutsal degerlerine atifla
yapilan hakaret ile alenen yapilan hakaret sugunun nitelikli hallerini
meydana getirmektedir.®?

Ote yandan, hakaret sucunda magdurun unvanina sucun niteligi
degisebilmektedir. Hakaret sucun magdurunun Cumhurbagkani olmasi
halinde Tiirk Ceza Kanunu’nun 299. maddesi uyarinca bir yildan dort yila
kadar hapis cezasiyla cezalandirilmaktadir. Anilan sugun magdurun kamu
gorevlisi ise, Tirk Ceza Kanunu’nun 125. maddesi iicilincii fikrasi
geregince cezanin alt siiri bir yildan az olamamakta ve ceza artirnmina
gidilmektedir.3

Tiirk Ceza Kanunu’nun 125. maddesinde “Magdurun giyabinda hakaretin
cezalandwrilabilmesi icin fiilin en az ii¢ kisiyle ihtilat ederek islenmesi
gerekir.” hilkkmiiyle kisinin giyabinda hakaretin hayata gegebilmesi igin
aranan sartlar kaydedilmistir. Giyapta hakaret sugunun tesekkiilii
bakimindan karsilasip goriisiilen, bir diger ifadeyle, ihtilat edilen en az ii¢
kisinin magdurun giyabinda ifade edilen hakareti isitmesi, idrak etmesi ve
o0grenmesi elzemdir. En az {i¢ kisinin s6z konusu hakareti 6grenmesiyle
giyapta hakaret sugu olusmaktadir. Bu c¢ercevede, hakaretin farkl
zamanlarda ya da mekanlarda ihtilat edilmesi miimkiindiir. En az ii¢
kisinin ayni anda ayn1 yerde bulunmasi sart degildir. Bu durumdaki yegéane
kosul ihtilat edilen hakaretin aym1 ya da ayni tirden olmasi
gerekmektedir.®

Fiilin diger kisiler tarafindan algilanabilme olanagina bagli olan aleniyette,
yer tespitinin tek basina bir énemi bulunmamaktadir. Ozellikle sosyal
medyada hakaret baglaminda aleniyette failin yerinin 6nemi kalmadi
denilebilmektedir. Bu baglamda, aleniyetin belirlenmesindeki en 6nemli
hususun hareketin sayis1 ve kimligi belirsiz sahislar tarafindan

8 Halil Yillar, “5237 Sayih Tiirk Ceza Kanunu’nda Hakaret Sugu”, Kocaeli Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisiit Kamu Hukuku, Yiiksek Lisans Tezi, 2008, S. 44.

84 Ozen, A.G.E, S.478.

85 Ozbek, A.G.E., S. 490.
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algilanabilme olanaginin olmas oldugu degerlendirilmektedir. Ihtilat ve
aleniyet arasindaki esas fark tam da burada ortaya ¢ikmaktadir. Aleniyet
icin fiilin algilanabilmesi kafi goriilmekteyken, ihtilatta ise hareketin
algilanabilme olanagi yeterli olmamakta, fiilin kesinlikle algilanmis
olmas1 gerekmektedir. Diger bir farklilik da aleniyette hareketin sayis1 ve
kimligi belirsiz sahislar tarafindan algilanabilme olanag yeterli
goriiliirken, ihtilatta ise kimligi belirli asgari {i¢ kisiyle icra edilmelidir.
Ornegin, bir failin bir duvara yazdigi bir slogam sadece iki kisinin gérmesi
durumunda aleniyet bulunmaktadir. Ancak, bu durumda ihtilat unsurunun
gerceklestigi sdylenemeyecektir.®

4.2. Sosyal Medya Uzerinden Gergeklestirilen Hakaret Sucuna liskin
Delillerin Toplanmasi ve Degerlendirilmesi

Sosyal medya iizerinden icra edilen hakaret sucuna iliskin deliller, ekran
goriintiisti, URL adresi, IP adresi, trafik bilgilerinin (log kayitlarinin)
tutulmasi ve saklanmasi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Elektronik deliller
kolay zarar gorebilen, degistirilebilen ve yok edilebilen deliller olmalar1
nedeniyle yargilama siirecinde anilan delillerin dogrulugu yargilamanin
objektif ve tarafsiz olmasi bakimindan olduk¢a Onemlidir. Delillerin
bilgisayar veya ekran ¢iktist olarak hazir edilmesi halinde delil 6zelligi
tasiyan seyin ¢ikti degil, dijital ortamdaki verinin kendisi olmasi
gerekmektedir. Delilin giivenilirligi olduk¢a 6nemli olup, giivenilirlik
delilin muteber olup olmadigma, tarihe uygun olmasma ve nesnel
olmasina baglidir.?’

Ormnegin, Twitter iizerinden islenen hakaret icerikli mesajlarin sikayet
dilekgesine siyah beyaz ekran ¢iktis1 olarak eklenmesine iliskin Yargitay
kararinda; “mesajlarin  paylasilip paylasilmadiginin tespit edilmesi,
mesajlarin varliginin tespit edilmesi halinde sug¢a konu paylasimin
vapudigr Twitter hesabimin kime ait oldugunun tespiti igin, sosyal
paylasim sitesinin yer saglayicist olan sirketten, tespit edilen mesajin ne

86 Tiiray ve Erdogan, A.G.M., S. 1349-1350.
87 Tlker Kog, Hiiseyin Caklg, “Denetim Stireclerinde Dijital Delillerin Elde Edilmesi ve
Korunmasi1”, Uluslararasi Insan Bilimleri Dergisi, C.12, S:2, 2015, S. 1096.
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zaman ve hangi IP numarasindan geldiginin ogrenilmesi, daha sonra da
tespit edilecek IP numarasimin kime ait oldugu arastirilarak sonucuna
gore samiklarin hukuki durumunun belirlenmesi gerekirken%® bunlarin
yapilmadigini ifade ederek, karar1 bozma nedeni olarak sayilmistir. Karar
metninden de cikarilacagi gibi siyah beyaz ekran ¢iktisiyla iddianame
diizenlemesi, kamu davasi acgilmasi, mahkeme ekran goriintiilerinin
ciktistnin gergekligini arastirmadan karar vermesi Yargitay tarafindan
eksik olarak degerlendirilmistir.

Hakaret sugunun konusu olan sosyal medya gonderisinin delillerinden biri
de URL adresidir. “Uniform Resource Locator” (Tekdiizen Kaynak
Bulucu) olarak nitelenen URL adresi, hakaret i¢eren paylasimin adres
kismini olusturmakta ve bir ispat araci kullanilmaktadir. Bu gercevede,
dosyadaki URL adresi tiklandiginda paylasim silinmediyse tespiti
miimkiin olabilecek ve URL adresi delil niteligi tasiyabilecektir.

Hakaret sugunun ispatinda kullanilan bir diger delil de IP adresidir. IP
adresi, internete baglanmak isteyen bilgisayarlarla internet servis
saglayicilar1  tarafindan  atanan  kimlik numarasidir.  Ornegin,
155.212.56.73. Ancak niifusun artmasi, teknolojinin ilerlemesi ve her tiirlii
elektronik esyanin internete girmesi i¢in olmazsa olmaz olan IP adreslerin
adedinde sikint1 yasandigindan IPv6 standard iizerinde ¢alisiimaktadir.®
Anilan adres sosyal medya paylasiminin olusturuldugu yer, kullanicinin
kimlik bilgileri ve adresini ilgili makamlara saglamaktadir.”

Hakaret sucunu teskil eden paylasimin yapildigi hesabin ait oldugu IP
adresinin tespiti mahkemelerin hukuka uygun hiikiim karar1 almalarina
imkan vermektedir.”! Ornegin, bu durumun aksinin yasandig bir karara

8 Yargitay 18. Ceza Dairesinin 17.01.2018 Tarih Ve 2015/42049 Esas Ve 2018/371
Karar Sayist ile Verdigi Karar1.

% Murat Volkan Diilger, Bilisim Suglar1 ve internet iletisim Hukuku, Ankara, Seckin
Yayincilik, 2020, 8. Baki, S. 594-595.

% Halil Polat, Mehmet Arig, Omer Demir, Bilisim Suclar1 Ve Bilisim Yoluyla islenen
Suclar, Ankara, Adalet Yayinevi, 2015, S.196.

o1 < .Oncelikle Microsoft Corporation’dan Da Erisimin Engelledigi iddia Olunan
Tarih/Tarihler ve Takip Eden Gilinlerde Sikayetinin E-Posta Adresine Giris Yapip
Yapmadig1 Erisim Saglanmissa Ip Bilgileri Bu Tahlili Itibariyle E-Mail Adresine Ait
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iliskin Yargitay, sanigin Twitter adresinin kendisinin olmadigini ifade
etmesi lizerine, “mesajin ne zaman ve hangi IP numarasindan geldiginin
ogrenilmesi, daha sonra da tespit edilecek IP numarasinin kime ait oldugu
arastirilarak sonucuna gére samgin hukuki durumunun belirlenmesi”®*
gerektigi kararimi vermistir, Kararda devamla, IP adresinin delil vasfi
tasidigl, IP adresiyle paylasimin kime ait oldugu hususunun
belirlenebilecegi, anilan belirleme gerceklestirilmeden verilen kararin
kanuna aykirt1 oldugu ve kararin bozulmasi kararmin alindigi
kaydedilmistir.

Sosyal medya araciligiyla islenen hakaret sugunun konusu olan sosyal
medya gonderisinin delillerinden digeri de trafik verileri olarak
adlandirilan Log kayitlarmin tutulmasi gerekmektedir. Log kayitlari,
internetteki her hareketi kaydeden izler ya da giinliikk kayitlar1 olarak
nitelenebilmektedir. ** Internet Toplu Kullanim Saglayicilar1 Hakkinda
Yonetmelik erisim kayitlarim1 3. maddesinin e fikrasinda, “Kendi i¢
aglarinda dagitilan IP adres bilgilerini, kullamima baslama ve bitis
zamanmini ve bu IP adreslerini kullanan bilgisayarlarin tekil ag cihaz
numarasint (MAC adresi) gosteren bilgileri, hedef IP adresi, bir veya
birden fazla IP adresinin portlar araciligt ile kullanicilara paylastiriimasi
yontemi ile sunulan internet erigim hizmetinde kullaniciya tahsis edilen
gergek IP ve port bilgileri”®* olarak ele almaktadir. Telekomiinikasyon
Kurumu Tarafindan, Erisim Saglayicilara ve Yer Saglayicilara Faaliyet
Belgesi Verilmesine iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Y®netmelik ise 3.
maddesinin (f) fikrasinda, erisim saglayicisi trafik bilgisi kavramim
“Internet ortamina erigime iliskin olarak abonenin adi, adi ve soyadi,
adresi, telefon numarasi, abone baglangi¢ tarihi, abone iptal tarihi,

Sifrenin Degistirip Degistirilmedigi Degistirilmis Ise Ne Zaman ve Hangi Ip Numarasin
Yapildiginin Arastirilmasi...” (Yargitay 8. Cd, 2018/7703 E, 2019/5952 K, 02.05.2019
T.)

92 Yargitay 18. Ceza Dairesinin 10.04.2018 Tarih Ve 2016/13808 Esas Ve 2018/5325
Karar Sayisi ile Verdigi Karar1.

93 Mehmet Serkan Kilig, “Siber Suglarla Miicadelede Log Yénetiminin Onemi”, Istanbul
Barosu Dergisi, C. 89, S: 1, 2015, S.105.

%4 Https://Www.Resmigazete.Gov.Tr/Eskiler/2017/04/20170411-3 . Htm
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sisteme baglanti tarih ve saat bilgisi, sistemden ¢ikis tarih ve saat bilgisi,
ilgili baglanti i¢cin verilen IP adresi ve baglanti noktalar1 gibi bilgileri”
seklinde nitelemistir.

Bir dijital hizmet saglayicis1 veya Tirkiye'deki yetkili temsilcisi
cercevesinde bu Kanunun uygulanmasi sirasinda vergi ve Odeme
yiikiimliiliikleri beyannamesi verilmesi ¢er¢evesinde vergi usul mevzuati
hakkinda 213, yetkili vergi dairesinden alinan dijital hizmet vergisi
yiikiimliiligi bulunmaktadir. Bu Yiikiimliiliikleri yerine getirmek icin
Internet sayfasindaki iletisim araclari, Alan Adi Bir IP adresinden ve
benzeri kaynaklardan elde edilen bilgiler kullanilarak, bildirim yontemleri,
e-posta veya Kanunda belirtilen diger iletisim araglariyla uyar1 yapilabilir.
213 sayili olup, bu durum vergi idaresinin internet sitesinde ilan
edilmektedir.

Buna gore taraflarin IP adresleri, port bilgileri, verilen hizmetin baslangi¢
ve bitis saatleri, kullanilan hizmetin tiirii, aktarilan veri miktar1 ve varsa
abonenin kimlik bilgileri trafik bilgisi olarak alinir. 5651 Sayil1 Kanun’un
5. Maddesine gore, barindirma saglayicisi igerigi kontrol etmek veya
yasadisi1 faaliyetleri arastirmak zorunda degildir, ancak verilen hizmetlere
iligkin trafik bilgilerini en az 1) yil ve en fazla 2 (iki yil. Bu bilgilerin
dogrulugunu, biitiinliigiini ve gizliligini saglamaktan sorumludur. Ayni
yasanin 2 / m paragrafina gore, barindirma saglayicilari, Internet
ortaminda hizmet ve igerik barindiran sistemleri saglayan veya isleten
gercek veya tiizel kisiler olarak tanimlanir. Diger bir deyisle, herhangi bir
internet ortaminda hukuki iliski kuruldugunda, bu hizmeti saglayan
barindirma saglayicilarinin trafik bilgilerini depolamasi gerekmektedir.
Boylelikle kanun koyucu, taraflardan bagimsiz ii¢ilincii bir sahis tarafindan
tutulan trafik bilgi kayitlar1 vasitasiyla hukuki giivenligi saglamaya
calismstir.

Sosyal medya iizerinden gerceklestirilen hakaret sucuna iligkin delillerin
toplanmast hususunda, bilgisayarlarin ve benzer cihazlarin arama,
kopyalama ve el koyma uygulamalar1 Ceza Muhakemesi Kanunu’nun
(CMK) 134. maddesi uyarinca yapilmaktadir:  “Bir su¢ dolayisiyla
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vapilan  sorusturmada, somut delillere dayanan kuvvetli siiphe
sebeplerinin varligi ve baska surette delil elde etme imkdaninin
bulunmamasi halinde, hakim veya gecikmesinde sakinca bulunan hallerde
Cumhuriyet savcist tarafindan siiphelinin  kullandigr bilgisayar ve
bilgisayar programlar: ile bilgisayar kiitiiklerinde arama yapilmasina,
bilgisayar kayitlarindan kopya ¢ikarilmasina, bu kayitlarin ¢oziilerek
metin hdline getirilmesine karar verilir. Cumhuriyet savcisi tarafindan
verilen kararlar yirmi dort saat i¢inde hdkim onaywma sunulur. Hakim
kararini en geg¢ yirmi dort saat i¢inde verir. Siirenin dolmasi veya hakim
tarafindan aksine karar verilmesi hdlinde ¢ikarilan kopyalar ve ¢oziimii
yapilan metinler derhal imha edilir.”

Hakaret sugunun sosyal medya {izerinden islenmesi durumunda IP adresi,
IP log kayitlari, IP numarasinin bagli oldugu internet baglantisinin kablolu
veya kablosuz, sifreli veya sifresiz olma hali, IP numarasinin
kopyalanmasinin miimkiin olup olmadig: gibi bir¢ok parametre arama ve
el koyma araciligiyla bilirkisilerin goriislerine sunulabilecektir.”> Bu
baglamda, Yargitay bir kararinda farkli bicimde delil elde edilemedigi
durumlarda modem, bilgisayar, tablet ve cep telefonu gibi kisisel cihazlar
lizerinde arastirma yapilabilmesini teminen arama ve el koyma islemi
yapilmas1 gerektigini, s6z konusu islemler yapilmadan alinacak kararlarin
hukuka aykiri olacagim kaydetmistir.”®

ABD’deki Griffin davasinda, Myspace isimli sosyal arkadaglik ve iletisim
sitesinde kisinin kendi hesabindan paylastig1 tehdit bagka delillerle birlikte
ele alinarak mahkeme tarafindan kabul edilmistir. Mahkeme, sosyal
medya hesaplarinda paylasilanlart  baska bir kisi tarafindan
olusturulabilecegi veya hesabin bagkalarinca ele gecirilebilecegi

% Yargitay 12. Ceza Dairesinin 18.04.2018 Tarih Ve 2017 / 3587 Esas Ve 2018 / 4608
Karar Sayisi ile Verdigi Karar1.
% Yargitay 8. Ceza Dairesinin 25.02.2015 Tarih Ve 2014 / 30486 Esas Ve 2015 / 12608
Karar Sayis1 Ile Verdigi Karar.
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olasiliklar1 {izerine paylasimlarin tek basina delil niteligi tasimadigina
kanaat getirmistir.”’

Facebook ve Twitter gibi sosyal medya uygulamalarinin bagli oldugu
sirketlerin idari birimleri yurt disinda oldugundan Tiirkiye’de resmi bir
temsilcilikleri bulunmamaktadir. Anilan sosyal medya platformlar
tizerinden bir su¢ islendiginde, suglulara ulasilmasi hususunda ciddi
problemler yasanmaktadir. Tiirk adli makamlar1 sugu isleyenin hesabina
giris yapan [P adreslerini edinememektedir. Bu platformlara ulasilmasi
icin de yurt disindaki sirket merkezleriyle irtibata gecilmesi
gerekmektedir.”® Ancak, basta hakaret sucu olmak iizere anilan sosyal
platformlar iizerinden icra edilen suglarda, suclularin saptanmasi igin
sirketlerin idari ofisleriyle iletisime gecildiginde anilan girketler kendi etik
kurallarinin ihlal edilmedigini gerekce gostererek kullanici hakkinda bilgi
vermemektedir.

Diger taraftan, bir sugun yurt disinda islenmesi, sanik, miisteki veya
tanigin  yurt disinda olmasi ceza yargilamalarinda ciddi sorunlar
yaratabilmektedir. Adalet Bakanlig1 Uluslararas1 Hukuk Ve Dis Iliskiler
Genel Midiirliigii’niin bir yazisinda ABD ceza mevzuatinda hakaret ya da
sovme suclar1 hakkinda bir diizenlemenin yer almadigi, ABD makamlarina
gonderilen istinabe taleplerinin; “bu tiir eylemlerin ABD anayasasi
tarafindan korunan ifade ozgiirliigii kapsaminda oldugu, ceza davasina
degil ancak belli sartlarda tazminata konu olabilecegi” ifadesiyle ABD
ile yapilan ikili antlasmanin 22. maddesi geregince reddedildigi
bildirilmekte, bu durumun istinasinin da olmadig1 gerekgesiyle
talimatlarin reddedildigi ve istinabenin yerine getirilmesinin miimkiin
olmadig1 kaydedilmektedir.”

7 Servet Yetim, Sosyal Medyadan Elektronik Delil Toplama Ve Degerlendirme, 1.
Baski, Ankara, Seckin Yayinlari, 2016, S. 517.

% Ozocak, A.G.M., S. 14.

% Taneri, A.G.E., S. 221.
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4.3. Sosyal Medyada Yapilan Hakaret ve Elestiri

Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi’nde elestiri hakki, ifade 6zgiirliigii
kapsaminda degerlendirilmektedir. Elestiri kelimesi “bir insani, bir eseri,
bir konuyu dogru ve yanls yanlarini bulup gostermek amacuyla inceleme
isi, tenkit” olarak ifade edilirken, ifade Ozgiirliigii ise “diisiincenin dis
baski ve yasaklarla simirlandirilmamasi, fikir hiirriyeti” olarak ifade
edilmektedir.!  Ifade Ozgiirliigii, bireylerin duygu, diisiince ve
101 5zgiirce barisc1 yol ve yontemlerle ifade edilmesi seklinde
belirtilebilmektedir. Ote yandan, kisilerin edindikleri bilgi ve
enformasyonu kendi analizleriyle birlikte, kendi kanaatlerini 6zgiirce dis
diinyaya yansitabilmesi olarak da yorumlanabilmektedir.'%?

fikirlerini

Bireylerin herhangi bir konuda fikir sahibi olabilmesi i¢in bir konuya
iliskin haber ve bilgi kaynaklarina sansiirsiiz ve kisitlama olmaksizin
ulasabilmesi gerekmektedir. Bu diisiince tesis etme siirecinin akabinde
fikirlerini sosyal medya araciligiyla dis diinyaya nakletme gereksinimi
duyan bireyler, bu asamada fikir ve yorumlarini1 dis diinyaya duyurmalari
hakaret su¢u baglaminda ele aliamayacaktir.'%?

Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi’nin 10. maddesinin birinci fikrasi,
“Herkes ifade ozgiirliigii hakkina sahiptir. Bu hak, kamu makamlarinin
miidahalesi olmaksizin ve iilke simirlart  gozetilmeksizin, kanaat
ozgtirliigiinii ve haber ve goriis alma ve de verme ozgiirliigiinii de kapsar.
Bu madde, Devletlerin radyo, televizyon ve sinema isletmelerini bir izin

rejimine tabi tutmalarina engel degildir. "' ifadesiyle bireylerin herhangi

100 Tdk, Https://Sozluk.Gov.Tr/

101 Samgin Katilana Hitaben Sarf Ettigi “Hanzo” ifadesi Kaba Hitap Niteliginde Olup,
Hakaret Sugunun Unsurlart Olugsmamustir. (Yargitay 18. Ceza Dairesi, 2016/13348 E.-
2018/14285 K)

192 Sultan Camak, “Anayasa Mahkemesi Ve Avrupa insan Haklari Mahkemesi
Kararlarma Gore Ifade Ozgiirliigiinin Sinirlanmasi”, inénii Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, C.4, S:6, 2016, S.1070.

103 Kasim Karagdz, “ifade Ozgiirliigii Ve Insan Haklar1 Avrupa Mahkemesi Kararlarinda
Siirlandirilmasi Sorunu”. Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Doktora Tezi,
Ankara, 2004, S. 63.

104 Https://Www.Echr.Coe.Int/Documents/Convention_Tur.Pdf
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bir platformda kendilerini 0Ozgiirce ifade edebilmelerinin Oniini
acmaktadir. Devletlerin ifade 6zgiirliigiinii sinirlama c¢abalarmin buna
engel olmamasi gerektigi de ayrica vurgulanmaktadir.

Ayn1 maddenin ikinci fikrasinda ise ifade 6zgiirliigliniin kisitlanabilecegi
durumlar belirtilmekle, “Gérev ve sorumluluklar da yiikleyen bu
ozgtirliiklerin kullaniimasi, yasayla ongoriilen ve demokratik bir toplumda
ulusal giivenligin, toprak biitiinliigiiniin veya kamu giivenliginin
korunmasi, kamu diizeninin saglanmasi ve sug¢ islenmesinin onlenmesi,
saghgin veya ahlakin, baskalarinin sohret ve haklarinin korunmasi, gizli
bilgilerin  yayilmasinmin  onlenmesi veya yargi erkinin yetki ve
tarafsizligimin giivence altina alinmasi icin gerekli olan bazi formaliteler,
kosullar, simirlamalar veya yaptirimlara tabi tutulabilir.” hitkkmiinde
gecen gerekcelerle ifade 6zgiirliigliniin sinirlanabilecegi, miieyyidelerinin
olabilecegi  belirtilmektedir. =~ Ancak, hakaret sugunun konusu
degerlendirildiginde anilan maddede gegen “baskalarimin gohret ve
haklarinin korunmasi” ifadesi yol gosterici olacaktir.

Bu c¢ercevede, hakaret suguna iliskin agilan sorusturmalarda su¢lamanin
ekseninin Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi kapsaminda ele alinmasi ve

15 su¢ olarak tammlanamayacag yaklasimiyla
106

ifade Ozgiirliigiiniin
yorumlanmas1 olduk¢a ©nem tagimaktadir. Ifade ozgiirliigiiniin
magdurun itibarina ve haklarina yonelik bir miidahale 6zelligi tasiyip
tasimadig dikkate alinmak suretiyle islem yapilmasinin elzem oldugu
degerlendirilmektedir. Tlirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin 26. maddesi de
“Herkes, diistince ve kanaatlerini soz, yazi, resim veya baska yollarla tek
basina veya toplu olarak ac¢iklama ve yayma hakkina sahiptir. Bu hiirriyet
resmi makamlarin miidahalesi olmaksizin haber veya fikir almak ya da
vermek serbestligini de kapsar. Bu fikra hiikmii, radyo, televizyon, sinema

105 Yargitay Ceza Genel Kurulu 2018/462’e., 2020/143k., 27.02.2020 Tarihli Karar1 Zabit
Katibine Hitaben Soylenen " Isini Yapmiyor, Karaktersiz Herif" Seklindeki Sozleri
Hakaret Sugunu Olusturmaz.

106 «Siz Kimsiniz Ki Bize Ceza Yaziyorsunuz, Bize Ceza Yazamazsiniz Lan” Seklindeki
So6zler, Katilanin Onur, Seref ve Sayginligin1 Rencide Edici Boyutta Olmayip Rahatsiz
Edici, Kaba ve Nezaket Dis1 Davranig Niteligindedir. Hakaret Su¢unu Olusturmaz.
(Yargitay 18. Cd, 2020/3995 K.)
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veya benzeri yollarla yapilan yayimlarin izin sistemine baglanmasina
engel degildir. Bu hiirriyetlerin kullanilmasi, ..., suglarin onlenmesi,
suglularin cezalandirilmas, ..., baskalarinin séhret veya haklarinin, ézel
ve aile hayatlarinin  yahut kanunun ongordiigii meslek sirlarinin
korunmast veya yargilama gorevinin geregine uygun olarak yerine
getirilmesi amaclariyla simrlanabilir.” Hiikmiiyle Avrupa Insan Haklar
Sézlesmesi’ne benzer bir yaklasimla ifade 6zgiirliigiine egilmektedir.'?

Diger yandan, Anayasa Mahkemesi'ne gore; “Internet modern
demokrasilerde basta ifade o6zgiirliigii olmak iizere temel hak ve
ozgiirliiklerin kullaniimasi bakimindan onemli bir aragsal degere sahip
bulunmaktadir. Internetin sagladigi sosyal medya zemini kisilerin bilgi ve
diistincelerini agiklama, karsilikli paylasma ve yaymalart icin vazgecilmez
niteliktedir.” Anayasa Mahkemesi, 2 Nisan 2014 tarihli ve 2014/3986
sayitli  kararinda  Twitter’in  kapatilmas1  hususunda  “erisimin
engellenmesinin  ifade Ozgiirligiiniin  ihlali” manasma geldigine
oybirligiyle karar vermistir.'%®

Hakaret ve elestiri konusuna Yargitay kararlar1'® perspektifinden bakmak
gerekirse, “Her tiirlii agir elestiri veya rahatsiz edici sozlerin hakaret su¢u
baglaminda degerlendirilmemesi, sozlerin agik¢a, onur, seref ve sayginligi
rencide edebilecek nitelikte somut bir fiil veya olgu isnadini icermesi”!°
gerektigi belirtilerek hakaretin konusunu olusturan eylemin mahkeme

tarafindan tartigilmak suretiyle acik ve net bir bicimde hakaret icermedigi

107 Samgin, Katilana Sdyledigi Kabul Edilen "Lan" Seklindeki Soziiniin, Muhatabin
Onur, Seref ve Sayginligini Rencide Edici Boyutta Olmayip, Rahatsiz Edici, Kaba ve
Nezaket Dis1 Hitap Tarzi Niteliginde Olmasi Sebebiyle Hakaret Sugunun Unsurlar
Olusmaz. (Yargitay 18. Cd, 2019/3959 K.)

198 Anayasa Mahkemesinin 02.04.2014 Tarih Ve 2014/3986 Basvuru Numarasi ile
Verdigi Karari1.

109 Allah Belam Versin" Seklindeki Beddua Niteliginde Olan Sozler, Miisteki Ve
Katilanlarin Onur, Seref Ve Sayginligin1 Rencide Edici Boyutta Olmadigindan Hakaret
Sucu Olusmaz. (Yargitay 18. Cd, 2019/7321 E., 2020/4136 K.)

10 yargitay 18. Ceza Dairesinin 17.09.2019 Tarih Ve 2018 / 1504 Esas Ve 2019 / 12473
Karar Sayis1 ile Verdigi Karar.
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hallerde ifade Ozgiirliigii cercevesinde ceza verilmemesi gerektigi
vurgulanmigtir.

Diger yandan, son donemde 6zellikle iist diizey kamu gorevlilerine yonelik
haber ve yorumlarda hakaret sugu baglaminda cezalar verilebilmektedir.
Ancak, Anayasa Mahkemesi yerel bir gazetecinin kaymakama yonelik
ifadeleri'!! hususundaki kararinda “Anayasa'mn 26. maddesinin birinci
fikrasinda giivence altina alinan ifade ozgiirliigii ile Anayasa'nin 28.
maddesinin birinci fikrasinda giivence altina alinan basin 6zgiirliigiiniin
ihlal edildigine ! karar vermistir. Anayasa Mahkemesi ilgili kararinda,
ifade ve basin Ozgiirliikklerini muhafaza eden Anayasa’nin 26. ve 28.
maddelerini dikkate almis, Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi nin (AIHM)
basin 6zgiirliigli konusundaki kararlarina atifta bulunmustur.

Sosyal medya araciligiyla hakaret ve ifade Ozgirliigli denklemi
hususundaki en dikkat cekici unsur tartismanin konusu siyasetgilere
yoneltilen agir elestirilerdir. Siyasetcilerin''® siradan bireylere nazaran
elestiriye daha acik olmalar1 gerektigi Tiirkiye ve diinya kamuoylarinda
siklikla tartigtimaktadir. Ozellikle sosyal medya paylasimlari nedeniyle
gbzaltina alinan ve tutuklananlarin giindemde oldugu giiniimiizde bu konu
oldukca popiilerdir. Bu konuya iligkin 2018 yilinda aldig1 bir kararda
Yargitay, “Siyasetcilere yonelik elestirilerin izin verilen sumirlarinin ozel
kisilere nazaran daha genis oldugu gerek i¢c hukukumuzda gerekse
uluslararasi mahkeme kararlarinda yerlesmis bir ilkedir. Bu ilkenin
gerekgesi, siyasetcilerin, ozel kisilerden farkli olarak, gazetecilerin ve
halkin yakin denetimine acik olan, kamuoyuna mal olmus kisi haline
gelmeyi bilerek tercih etmeleridir. Siyaset¢iler bu nedenle basin ve
gazeteciler tarafindan getirilen elestirilere daha genis bir hosgorii

1 Https://Kararlarbilgibankasi. Anayasa.Gov.Tr/Bb/2014/18101

12 Apnayasa Mahkemesinin 26.10.2017 Tarih Ve 2014/18101 Basvuru Numaras1 ile
Verdigi Karar1.

113Sosyal Medya Hesaplarinda Yapilan Paylagimlarin Samga Ait Oldugu Teknik Verilerle
Tespit Edilmedik¢e, Cumhurbagkanina Hakaret Sugundan Yargilanan Sanik Hakkinda
Beraat Karar1 Verilmelidir. Yargitay 18. Ceza Dairesi 2016/5288 E., 2018/4919 K.
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gostermek  zorundadirlar.”''* hiikmiiyle siyasiler ile o6zel Kkisileri
birbirinden ayirmus, hakaret ve elestiri'!'> hakkinda karar verilirken bu
farkin dikkate alinmasi1 gerektigini belirtilmistir.

Handyside davasinda Mahkeme, ingiliz makamlar1 tarafindan Miistehcen
Yaymlar Yasasi uyarinca Little Red School Book adl1 bir kitaba getirilen
bir yasagin, ahlakin korunmasma iligkin 10. Maddenin 2. fikrasinda
belirtilen istisnaya uygun olduguna karar vermistir. Bu kararda- yukarida
bahsedilen daha sonraki Sunday Times kararinda oldugu gibi- Mahkeme,
demokratik bir toplumda ifade 6zgiirliigliniin 6nemini vurgulamistir. 10.
maddenin 2. fikrasina tabi olarak, yalnizca olumlu bir sekilde alinan veya
zararsiz veya kayitsiz kabul edilen "bilgi" veya "fikirler" i¢in degil, ayn1
zamanda Devleti veya herhangi bir seyi inciten, sarsan veya rahatsiz
edenlere de uygulanabilir. Lingens kararinda (Temmuz 1986) Mahkeme,
basinla ilgili olarak bu ilkelerin kapsamini a¢ikliga kavusturmustur: Basin,
digerlerinin yan1 sira, "baskalarinin itibarinin korunmasit" i¢in belirlenen
siirlart agmamalidir, ancak yine de kamuyu ilgilendiren diger alanlarda
oldugu gibi siyasi konularda da bilgi ve fikir vermekle yiikiimliidiir.
Sadece basinin bu tiir bilgi ve fikirleri yayma gorevi yoktur: halkin da
bunlar1 alma hakki vardir.

Oberschlick (No. 1) davasinda, Mahkeme, Mayis 1991'de 10. Maddenin
ihlal edildigine karar vermistir. Dava, Avusturyal bir politikaci tarafindan
bagvurana yapilan iftira davasi ve bagvuranin mahkumiyetiyle ilgiliydi.
Mahkeme, basvuranin ifadelerinin deger yargilar1 oldugu ve bu nedenle
miidahalenin demokratik bir toplumda gerekli olmadigi i¢in 10. maddenin
ihlal edildigi sonucuna varmstir.

Nisan 1995 tarihli Prager ve Oberschlick kararinda Mahkeme, bir
gazetecinin ve bir yaymcinin elestirel yorumlar yayinlayarak bir yargici
karalamaya mahkiim edilmesinin 10. Maddenin ihlali olmadig1 sonucuna

14 Yargitay 18. Ceza Dairesinin 05.12.2018 Tarih Ve 2016 / 16765 Esas Ve 2018 / 16481
Karar Sayis1 fle Verdigi Karar.

115" Sen Ne Bi¢im Doktorsun Sizi Buraya Gonderenlerin Allah Belasim Versin, Ben
Bu Hastaneye Yardim Ettim, Haram Zikkim Olsun" Seklindeki Sozler, Rahatsiz Edici
Kaba S6z Niteliginde Olup Hakaret Sugunu Olusturmaz. (Yargitay 4. Cd 2020/3330 K.)
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varmigtir. Hukukun {stiinligiinii, basinin belirli sinirlar iginde tutmasi
gerekir. Bagvuranlarin yargicin kisisel ve mesleki biitiinliigiine yonelik ¢ok
sert elestirileri iyi niyetten yoksundu ve gazetecilik etigi kurallarina uygun
degildi. Mahkeme, davanin kosullar1 ve devletlerin sahip oldugu takdir
yetkisi dikkate alindiginda ifade Ozgiirliigline yapilan miidahalenin,
baskalarinin itibarin1 koruma ve yargi otoritesini siirdirme amacina
orantisiz olmadigina karar vermistir. Dolayistyla miidahale demokratik bir
toplumda gerekli kabul edilebilir

Nisan 1992'deki Castells kararinda Mahkeme, 10. Maddenin ihlal
edildigine karar vermistir. Baskl1 bir militan ve Ispanyol Parlamentosu
liyesi olan basvuran, Hikiimeti su suglamalarla suglayan bir makale
yayinlayarak Hiikiimete hakaret etmekten suglu bulunmustur. Silahli
gruplarin Basklara yonelik saldirilarin1 desteklemek veya tolere etmek. Bu
baglamda Mahkeme, asagidaki gozlemlerde bulunmustur: Hukukun
istlinliigii ile yonetilen bir Devlette basinin {istiin rolii unutulmamalidir ...
Basin 0zgiirliigli, kamuoyuna bir hukuk devleti kesfetmenin ve
olusturmanin en 1yi yollarindan birini saglar. Siyasi liderlerinin fikirleri ve
tutumlar1  hakkinda goriis. Ozellikle, politikacilara kamuoyunun
mesguliyetleri {izerinde diislinme ve yorum yapma firsati verir; boylece
herkesin demokratik bir toplum kavraminin merkezinde yer alan 6zgiir
siyasi tartigmaya katilmasini saglar.

4.4. Farklh Sosyal Medya Araclarinda Gerceklestirilen Hakarete
Mliskin Hususlar

4.4.1. Facebook, Twitter ve Instagram Gibi Popiiler Sosyal Medya
Araclarinda Islenen Hakaret Suclar

Facebook, Twitter ve Instagram gibi sik kullanilan sosyal medya
araclarinda islenen hakaret suglarma iliskin yasanan en 6nemli problem
faillerin tespiti seklinde karsimiza ¢ikmaktadir. Bilhassa Twitter gibi bir
platformun kullanicilarin takma adlarla hesap agma ve yonetmelerine
imkan saglamasi bu sorunlarin baginda gelmektedir. Bu durum takma adlar
iizerinden gercek kisinin bulunmasi oldukca zorlastirmaktadir.
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Faillerin belirlenmesi bakimindan Facebook, Twitter ve Instagram gibi
Amerika Birlesik Devletleri merkezli sosyal medya platformlarina
ulasmada problemler yasanmaktadir. Anilan sirketlere iletilen
miizekkerelere cevap alinamamakta veya ret cevabir alinmaktadir.

Anilan sosyal medya platformlarinin hakaret, taciz ve nefret sugu igceren
paylasimlar1 yapan hesaplara iliskin cevabi gelmese ya da olumsuz sonug
alinsa bile, savciliklarin kovusturmaya yer olmadigi karar1 vermemesi
gerekmektedir. Nitekim, Yargitay kararlarinda da bu durum, “facebook,
twitter, instagram isimli sosyal paylasim siteleri ile ilgili olarak yapilan
istinabe taleplerini ABD adli makamlarimin cevaplamadigi bu nedenle
stipheliye ulasilamadigi gerekgesiyle iddialarin soyut nitelikte kaldigindan
bahisle kovusturmaya yer olmadigina dair karar verilmis ise de, soz
konusu sosyal medya hesabu ile ilgili acik kaynak arastirmasi yaptirilmast,
stiphelinin kimlik bilgilerinin tespiti durumunda savunmasinin alinmasi ve
sonucuna gore karar verilmesi gerektigi gozetilmeden itirazin kabulii
yerine, yazili sekilde reddine karar verilmesinde isabet goriilmemistir. "'
ifadesiyle vurgulanmistir. Kararda devamla, “CMK'min 172/1.
maddesindeki, kovusturma olanagimin bulunmamast hallerinin somut
olayda mevcut olmadigi, dolayisiyla siipheli veya siiphelilerin tespitine
yonelik olarak gerekli tiim sorusturma islemleri yapildiktan sonra, (...)
stipheli veya stipheliler tespit edilemedigi takdirde ise dava zamanasimi
stiresince sorusturmaya devam edilmesi gerektigi anlasilmakla” ifadesiyle
slipheli ya da siiphelilerin belirlenememesine ragmen zamanasimi zarfinda
sorusturmanin siirdiiriilmesi gerektiginin alt1 ¢izilmistir.

Diger yandan, Yargitay’in bir kararinda kaydedildigi tizere; “ABD
mevzuatina gore (18 U.S.C. § 2703- f) internet ortaminda islenen su¢lara
iliskin trafik bilgileri, yer saglayicilar veya erisim saglayicilar tarafindan
90 giin siireyle saklanmaktadir. Bu siire i¢inde resmi otoritelerce
basvuruldugunda anilan saklama siiresine 90 giin daha ilave

116 Yargitay 18. Ceza Dairesinin 17.09.2019 Tarih Ve 2019 / 7465 Esas Ve 2019 / 12402
Karar Sayis1 ile Verdigi Karar.
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edilmektedir. "'’ Bu cercevede, sorusturma siirecinde Amerika Birlesik
Devletleri merkezli Facebook, Twitter ve Instagram gibi sosyal medya
platformlarin  belirtilen zaman diliminin g6z ardi edilmemesi
gerekmektedir.

4.4.2. Elektronik Posta Araciligiyla Gonderilen iceriklerdeki Hakaret
Suclari

Elektronik posta araciligiyla gonderilen igeriklerdeki hakaret suglarindaki
en temel argliman e-posta sahibinin hakaret i¢eren ve sorusturmaya tabi
olan e-postanin kendisi tarafindan gonderilmediginin ileri stiriilmesidir.
Bu durumda, e-postanin gonderildigi bilgisayarin IP numarasinin tespit
edilmesi gerekmekte olup, tespit edilen IP numarasinin bilgisayarin failin
oldugunun da acik ve net olarak belirlenmesi gerekmektedir. Ornegin, IP
yabanci bir iilkeye ait olabilmekte, izi takip edilemeyecek bir bilgisayara
ait olabilmekte, tiim bunlar da failin tespit edilmesini giiclestirmektedir. ''®

Yargitay bir kararinda “samigin kendisine zayif not veren o6gretim
gorevlisi, magdur ile birkag kisiye gonderdigi e-posta iletisiyle magdura
sovmekten ibaret eyleminde;, Sozii edilen iletiyi internet servis
saglayicisindan gonderen bilgisayarin IP numarasinin sorulmasi, bu yolla
bilgisayarin kime ait oldugunun saptanmasi sonucuna gore; Internet kafe
gibi umuma agik yerlerde bulunan bir bilgisayardan ileti gonderilmiy ise
samigin beraatine; Sanmigin evi ya da isyerinde bulunan kisisel
bilgisayarindan génderilmis ise mahkiimiyetine; Olayla ilgisi bulunmayan
bir iigiincii kisinin kigisel bilgisayarindan gonderilmis ise, bu sahsin tanik
olarak dinlenmesi ve sonucuna gore karar verilmesi gerekir”
demektedir.!"

Diger taraftan, magdur hakkinda hakaret igerikli bir e-postanin {li¢ten fazla
kisiye ayr1 ayr1 veya iletilme (forward) yoluyla gonderilmesinde giyapta

7 Yargitay 12. Ceza Dairesinin 13.01.2016 Tarih Ve 2015 / 4151 Esas Ve 2016 / 259
Karar Sayis1 ile Verdigi Karari.

118 Giilseren, A.G.M., S. 31.

9 Yargitay 4. Ceza Dairesinin 05.12.2005 Tarih Ve 2004/8763 Esas Ve 2005/21445
Karar Sayist ile Verdigi Karar1.
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hakaretten s6z etmek miimkiin olacaktir. Bu yaklasimdan hareketle, e-
postanin fail ile magdur arasinda kaldigi tespit edilirse, alenilikten
bahsetmenin miimkiin olmayacagi, ancak giyapta hakarette oldugu gibi
hakaret iceren e-postanin ¢ok sayida kisiye yonlendirilmesi, génderilmesi
veya ekran gOriintiisii alinip paylasilmast durumlarinda ise alenilik
unsurunun ger¢eklesecegi degerlendirilmektedir.

Bilgi teknolojilerindeki gelismeler hem maddi hukuka hem de usul
hukukuna yeni sorunlar getirmektedir. Bu sorunlar sadece yeni sug tiirleri
veya klasik suglar1 islemenin yeni yollari ile sinirli kalmamakta, ayni
zamanda delilleri de etkilemekte ve kanunlar biitiinii ile ilgili sorunlara
neden olmaktadir. Bu cercevede Yargitay kararinda “Miistekinin
elektronik posta adresinin ¢alinarak bazi pornografik sitelere yazildigi, bu
adres ile miistekinin porno igerikli bir arkadaslik sitesine iiye yapildigi,
miistekinin site yoneticisi ile goriiserek tespit ettigi [P adresinin sanigin
evinde kullanilan bilgisayara ait oldugu iddia edilerek acilan kamu
davasinda; sanigin, evinde kullandig1 modemin wireless modem oldugu,
interneti c¢ocuklar1 ders caligsin diye aldigi, internetten ¢ok fazla
anlamadigl, e-mail adresinin izinsiz nasil kullanilacagini bilmedigi,
kendisinin IP adresinin ¢iktig1, oglunun orta 3’e gittigi, kendisini
sikistirdiginda boyle bir sey yapmadigini sdyledigi, oglunun basarili bir
dgrenci oldugu, atil1 sugu kabul etmedigine dair savunmasi ile ODTU Bilgi
Islem Daire Baskanliginin 30.03.2012 tarihli raporunda, dosyada bilgisi
bulunan IP adresinin Tiirk Telekom’un dinamik olarak dagitilan IP adres
blogu i¢inde oldugu, bu durumda IP adresinin kullaniciya sabit olmayip,
degisken zamanlarda farkli kisilere verilebildigi, teorik olarak IP
adreslerinin degistirilmesi, o IP’yi asil yetkili sahibinin bilgisi diginda
uzaktan bagkalarinin kullanmasinin miimkiin oldugunun belirtilmesi
karsisinda, sanigin atili sugtan mahkOmiyetine yeterli, hukuka uygun,
kuskudan uzak, yeterli ve inandirict kanit bulunmadigindan beraatina karar
verilmesinde isabetsizlik goriilmemistir”. 28 Nisan 2013 tarihinde
mahkeme, sugun sanik tarafindan islendigine dair kesinlik olmadig1
gerekeesiyle mahkemeyi kabul etmeye ve degerlendirmeye zorladigindan,
beraat karariin Teyit edilmesi gerektigine oybirligi ile karar verilmistir.
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Manuel v. State Dosyasinda mahkeme, gonderilen elektronik postay1
isleyen bir sugla ilgili ayrica bu e-postayr destekleyen tanik beyani ile
birlikte giivenilir delil kapsaminda kabul etmistir.'”® Mahkemeler,
ozellikle sosyal medya hesaplarinin hacklenme ihtimaline, bagkalari
tarafindan ele gecirilmesinin kolay olmasina, kullanici tarafindan gerekli
giivenlik ayarlarmin  yapilmamis olmasi ihtimaline binaen, bu
platformlardan elde edilen delilleri tek basina giivenilir delil olarak kabul

etmeme egilimindedirler. '*!

4.5. Tiizel Kisilere Ait Sosyal Medya Hesaplarindan Hakaret icerikli
Paylasim Yapilmasi Halinde Kisilerin Cezai Sorumlulugu

Sosyal medya araglari, hedef kitlelerine ulagmak isteyen kurumlar ve
sirketler tarafindan da yogun bir sekilde talep gormektedir. Ticari
kurumlarin yani sira dernekler, vakiflar ve sivil toplum kuruluslarinin da
farkli platformlarda sosyal medya hesab1 bulunmaktadir.

Tiizel kisiler, Tiirk Ceza Kanunu'nun 20. maddesinin ikinci fikrasi
geregince, “Tiizel kisiler hakkinda ceza yaptirumi uygulanamaz. Ancak,
su¢ dolayisiyla  kanunda ongoriilen giivenlik tedbiri niteligindeki
yaptirimlar saklidir.” hakaret sucunun faili olamazlar. Ancak, anilan
kurumsal hesaplar marifetiyle islenen hakaret sug¢larindaki sorumlunun
varlig1 da bir gergektir. Bu cercevede, hakaret sugcuna yol agan fiillerin
tiizel kisiler namina yapilmasi halinde cezai yaptirim tiizel kisiligin ilgili
birimlerindeki gergek kisilere yoneltilecektir.'?? Yargitay’in bu konudaki
bir kararinda bu durum “Tiizel kisilerin birden fazla kanuni temsilci
bulunup da sug, eylem ve fikir birligi i¢inde islenmemis ise sorumlulugun,
cezamin sahsiligi ilkesine bagl olarak temsil yetkisinin béliisiimiindeki
agwrlik ve sinirlara gore su¢un sekli sorumlusuna degil, ayrintisini bilen

120 Mehlman, Julia., “Facebook And Myspace In The Courtroom: Authentication Of
Social Networking Websites” American University Criminal Law Brief, Volume 8 |[ssue
1 Artcile 2, P.

121 Servet Yetim, Sosyal Medyadan Elektronik Delil Toplama Ve Degerlendirme, 1.
Baski, Ankara, Seckin Yayinlari, 2016, S. 543.

122 Yenidiinya, A.G.M., S. 45, 46.
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ve olusumunda rolii olan temsilciye ait olacagi gozetilerek”'?* ceza
verilmesi gerektigi ifade edilmistir.

Bu cergevede, 5187 sayili Basin Kanunu’nda da benzer bir yaklagim
mevcuttur. Kanunun cezai sorumluluk basligiyla diizenlenen 11.
maddesinde, “Basilmis eserler yoluyla islenen su¢ yayim aninda olusur.
Stireli yaywnlar ve siiresiz yaywnlar yoluyla islenen suglardan eser sahibi
sorumludur.” hilkmii bulunmaktadir. Buradan yola ¢ikilacak olursa, bir
kurumun ya da sirketin hesabindan hakaret igeren bir paylasim
yapildiginda sosyal medya hesaplarini kontrol eden ve paylasim yapanlar
cezal sorumluluk sahibi olacaktir. Anilan maddede devamla; “Siireli
yayinlarda eser sahibinin belli olmamasi1 veya yayim sirasinda ceza
ehliyetine sahip bulunmamasi ya da yurt disinda bulunmasi: nedeniyle
Tiirkiye'de yargilanamamast veya verilecek cezanin eser sahibinin diger
bir suctan dolay:r kesin hiikiimle mahkiim oldugu cezaya etki etmemesi
hallerinde, sorumlu miidiir ve yayin yonetmeni, genel yayin yénetmeni,
editor, basin damismani gibi sorumlu miidiiriin bagh oldugu yetkili
sorumlu olur. Ancak bu eserin sorumlu miidiiriin ve sorumlu miidiiriin
bagh oldugu yetkilinin karsi ¢ikmasina ragmen yayimlanmast halinde,
bundan dogan sorumluluk yayimlatana aittir.” hiikmi yer almaktadir.

Bu baglamda, sosyal medya hesaplarindan mesul kisilere ulasilamamasi
halindeyse, yetkili ve mesul miidiir, yayin yonetmeni ve basin danigmani
gibi mesul miidiiriin bagli oldugu kisi hesap vermek durumunda olacaktir.
Her ne kadar, sosyal medya hesaplarindan islenecek suglarda basin
kanunundan baz alinip yorum yapilabilse de bu konuda genel hiikiimlere
gore karar alinmaktadir.

4.6. Sosyal Medya Uzerinden Gergeklestirilen Hakaret Sucunun
Sorumlulugu

Sosyal medya iizerinden gergeklestirilen hakaret sucunun sorumlulugu
baglaminda, hakaret suguna iliskin paylasimi yapan dogrudan mesul
olmakla birlikte, igerik, erisim ve yer saglayicilar ile gliniimiizde sosyal

123 Yargitay 11. Ceza Dairesinin 21.01.2020 Tarih Ve 2019/9078 Esas Ve 2020/442 Karar
Sayisi {le Verdigi Karari.
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medyada siklikla karsilasilan ¢ok sayida iiye sahibi gruplarin yoneticileri
de sorumluluk tasimaktadir. 5651 Sayili Internet Ortaminda Yapilan
Yaymlarin Diizenlenmesi ve Bu Yaymlar Yoluyla Islenen Suglarla
Miicadele Edilmesi Hakkinda Kanun c¢ercevesinde, erisim saglayicilar
kullanicilara internete erisim imkan1 temin eden gergek ya da tiizel kisileri
ifade etmektedir. Icerik saglayicilar1 sanal ortamda kullanicilara sunulan
her tiirlii malumat ya da veriyi {lireten ve sunan gergek veya tiizel kisileri
tanimlamakta, yer saglayici ise sunulan hizmetleri ve igerikleri igeren

sistemleri saglayan gercek ya da tiizel kisiler olarak nitelenmektedir.'?*

Icerik saglayicilar kendi iirettikleri icerik nedeniyle sorumlu kabul
edilmekte olup, baglanti temin etmek amaciyla girilen igerikten sorumlu
degillerdir. Ancak, burada 6nemli olan husus, icerik saglayicilarinin
icerigin sunulmasi ile kullanicinin bir maksada erisme talebi oldugunun
belirlenebildigi durumlarda sorumlu olmalaridir.'®® Ne var ki icerik
saglayici, baglantiy1 veris bigimiyle, baglanti sagladigi icerigi agikca
benimsemigse ve baglantiyr veris bigiminden, igerik saglayicinin kendi
internet sitesine baglanan kisilerin ilgili baglantiya ulasmasini amacladigi
anlasiliyorsa o igerikten 6tiirii de sorumlu tutulacaktir. Ornegin, igeriginin
su¢ olusturdugunu bildigi halde, bu nitelikteki bir siteye link verilmesi,
icerik saglayicinin sorumlulugunu gerektirir.'*® Yer saglayicilari, yer
sagladig1 icerigin su¢ konusu teskil ettigi uyarisin1 aldiginda sugu igeren
icerigi yayindan kaldirmak noktasinda siirli bir mesuliyete sahiptir. Buna
ilave olarak yer saglayicilari, hizmet sundugu mecranin kullanicilarinin
log kayitlarin1 kanun ve yonetmelikle tespit edilen siirelerde saklamakla
gorevli ve yiikiimlidiirler. Erisim saglayicilart da yer saglayicilar1 gibi
kullanicilarin ~ paylastiklar1  su¢ unsuru tasiyan igerige erisimi
engellemekle, erisimi engelleme karar1 verildigi durumlarda ise,
engellenen yaymlarin alternatif erisim yollarini da 6nleyici onlemleri
almakla, log kayitlarim1 arsivlemekle ve bu bilgilerin dogrulugunu,

124 Kaya, A.G.E, S. 66 — 75.

125 flke Soysal. “Sosyal Medya Fenomenlerinin Hukuki Statiisii” Terazi Hukuk Dergisi,
2018, S.109-115 Cilt 13, Say1 132.

126 Saban Cankat Taskin, Internet Erisim Yasaklari, Ankara, Seckin Yaymcilik, 2016, 1.
Baski, s. 170,171.
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biitiinliigiinii ve gizliligini temin etmekle mesuldiirler.'?” Ornegin, bir
igerigin altinda yapilan yorumlarin “i¢erigi benimseme” agisindan 6nemli
oldugu soylenebilir. Ciinkii bu yorumlar Internet sitesinde editdr
kontroliinden sonra yaymlanmaktadir. Bu yorumlarda hak ihlali igeren
ifadelere ragmen igerik saglayici o yorumlara iligkin herhangi bir islem
yapmiyorsa sdz konusu igerigi benimsedigi ileri siiriilebilir.!?®

Erisim saglayici telefon veya internet hizmetleri saglar; ag saglayicisi:
temel ag ekipmanim saglar denilebilir. 5651 Sayili Internet Ortaminda
Yapilan Yaymlarin Diizenlenmesi ve Bu Yaymnlar Yoluyla Islenen
Suglarin Onlenmesine Dair Kanun ile yapilan ydnetmelikte (5651 sayili
Resmi Gazete, 23 Mayis 2007 tarih ve 26530 say1li Kanun) Internet servis
saglayicilar1 (ISS'ler); erisim saglayici, barindirma saglayicis1 ve igerik
saglayict olarak ii¢ ana grupta ele alinmalidir. Yasal ifadesiyle internet
kamu kullanim saglayicisi anlamina gelen internet hizmetini toplu olarak
sunan hizmet saglayicilar, internet kafeler gibi bu yonetmelige dahildir.
Kanunda internet hizmet saglayicilarinin tanimi yapilmis, yiikiimliilik ve
sorumluluklar1 yer almis, internet kamu kullanim saglayicilarinin tanim
ve yukiimliiliikleri de belirtilmistir. Buna gore, Kanun, erisim saglayiciyi,
kullanicilarin internet ortamina erigsmesine izin veren herhangi bir gercek
veya tlizel kisi olarak kabul etmis; sistem barindirma hizmetleri ve
icerikleri saglayan veya isleten herhangi bir gergek veya tiizel kisi olarak
barindirma saglayicist; Internet ortami araciligryla kullanicilara sunulan
her tiirlii bilgi veya veriyi lireten, degistiren veya saglayan herhangi bir
gercek veya tiizel kisi olarak icerik saglayict ve son olarak internet
ortamin1 belirli bir yerde ve belirli bir zamanda kullanabilmelerini

127 Ruhan M Erdem, Candide Sentiirk, Sosyal Aglar Uzerinden Islenen Hakaret
Suclarinda Ceza Sorumlulugu, Deii Hukuk Fakiiltesi, Seref Ertag Armagani, C 19, Ozel
Sayisi, 2017, S 2708.

128 Dogan KILINC, 5651 Sayili Internet Ortaminda Yapilan Yayinlarin Diizenlenmesi ve
Bu Yaymlar Yoluyla islenen Suglarla Miicadele Edilmesi Hakkinda Kanun’un 9/A
Maddesi Cergevesinde Ozel Hayatin Korunmasi, Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi C. XX, Y. 2016, Sa. 2, S. 613
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saglayanlar, internet kamusal kullanim saglayicis1 olarak kisilere karsi

sorumludur denilebilir'?°,

Diger yandan, sosyal medya platformlarindaki hizli gelisim, anilan
mecralardaki gruplarin igerik paylagimlarinda su¢ unsuru olup olmadigi,
gruplardaki tiyelerin gercek hesap sahibi olup olmadiklar1 gibi hususlara
iliskin soru isaretleri olusturmaktadir. Hakaret su¢unun anilan sosyal
medya gruplarinda siklikla ve kolayca islenebildigi diisiiniildiiglinde,
gruplarin ve kisisel sayfalarin ¢ok sayida kullaniciyla iletisimde olmast
grup yoneticilerinin veya ¢ok takipeili bireysel sayfalarin sahiplerinin de
suc teskil eden paylasimlara miisaade etmemeleri ve buna karsi tedbirler

almalar1 da ayrica dnemlidir.'*°

4.6.1. Sosyal Medyada Hakaret Icerikli Gonderinin Begenilmesi
ve/veya Paylasilmasindaki Cezai Sorumluluk

Sosyal medya platformlarindaki kullanici sayisinin yiiksekligi hakaret
iceren bir paylasimi yapanlar ve bu paylasimi begenenler i¢in de cezai
sorumluluguna yol agabilmektedir. Hakaret sugu teskil eden paylasimlarin
begenilmesi ve daha fazla kisiye ulagmasi halinde magdurun maddi ve
manevi olarak ugradig: zararlar ciddi boyutlara ulagabilmektedir.

Begenme!®! faaliyetiyle paylasimin daha ¢ok kullanic1 tarafindan

goriilmesine begenilmesine ve paylasilmasina aracilik edilmesi'®?,

129 Ozbakir, Ali Fuat, "Internet servis saglayicilarinin hukuki sorumlulugu." (2016).

130 Soysal, A.G.E, S.109-115.

131 Hakaret Igeren Sosyal Medya Paylasimini Begenmek, Hakaret Sugunu Olusturmaz.
Samgn, Sosyal Paylasim Sitesi Uzerinden Miistekiye Hitaben "C. Oto Yikama" Ve
Temyize Gelmeyen Samk "AK" Profilleri Adi Altinda Génderilen Hakaret Igerikli
Mesajlar1 Begenmekten Ibaret Eyleminin, Bu Mesajlarin Sanik Tarafindan Da internet
Ortaminda Paylasilip Veya Bagskalarina Aktarilmadigi Taktirde Hakaret Sugunun
Unsurlarin1 ~ Olusturmayacagi, Kisisel Degerlendirme Kapsaminda Kalacag:
Gozetilmeden Ve Bu Husus Arastirilmadan, Yetersiz Gerek¢eyle Hikiimliliik Karart
Verilmesi, Kanuna Aykir1t Olup Hiikkmiin Bozulmast Gerekmigtir. (Yargitay 4. Ceza
Dairesi 2013/5598 E. 2014/33171 K.)

132 “Samgn, Twitterda Diger Samk Tarafindan Paylasilan Tweeti Retweetlediginin,
Kendi Ikrar1 Ile De Sabit Olmasi Karsisinda, Kamu Gorevlisine Gorevinden Dolay1
Zincirleme Sekilde Hakaret Sugunun Unsurlart Olusmustur.” (Yargitay 18. Cd.
2015/10377 E., 2015/12777 K.)
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begenen kisinin icerigin yayilmasina neden olmasi ve s6z konusu islemiyle
icerige onay vermesi “igerigi kendine mal etme”'> 6zelligi tasimasindan
dolay faillik sifatin1 haiz oldugu degerlendirilmektedir. Ancak, begenen
kisinin hakaret unsuru igeren paylasima 0zgiin diisiincesini eklememis
olmas1 kapsaminda ele alindiginda, begenen kisinin igerigi kendine mal
edecek sekilde hareket etmemis oldugu, bu itibarla s6z konusu sugun faili

olmayacagimin kabulii gerekmektedir.'**

Netice itibariyle, onur, seref ve haysiyeti ihlal eden hakaret iceren bir
paylagim hakaretin 6zgiin bir sekli olarak degerlendirilebilmekte, anilan
icerigi paylasan'®®> kisinin fail olarak tanimlanabilmesi miimkiin

olabilecektir.'3¢

4.6.2. Sosyal Medya Uzerinden Islenen Hakaret Sucunda IP Adresi
Sahibinin Sorumlulugu

Kamuya agik yerlerde, internet kafeler, kiitliphaneler, isyerleri, okul
bilgisayarlari, yurt, otel ve pansiyonlar gibi diger umuma agik ortamlarda
islenen suglarinda fail tespit edilemedigi siirece hakaret sugu cezasiz
kalabilmektedir. Cok sayida kisinin kullanmadig yerlerde islenen hakaret
sucunda [P adresi sahibinin sorumlulugu 6nem tasimaktayken, umuma
acik yerlerdeki IP sahiplerinin de sorumluluklar: bulunmaktadir.

Yargitay konuya iliskin verdigi bir kararinda, “Dosya kapsamindan;
davacimin facebook sayfasina sinkafli sozler iceren mesajlar gonderildigi,
suca konu mesajlarin goénderildigi bilgisayarlarin IP numaralarinin
davalilara ait oldugu, davacinin eposta ve facebook adreslerine mail ve
mesaj atildigi saatlerde, mailin ve mesajin bwrakildigi mail adresine
davalilarin internete ¢ikis yaptiklar: IP adresi iizerinden baglanti yapildigi
anlasildigindan, dava konusu mesajlarin génderilmesinden hat sahibi

133 Erdem, Sentiirk, A.G.E., S 2717

134 Yargitay 4. Ceza Dairesinin 26.11.2014 Tarih Ve 2014/20788 Esas Ve 2014/34231
Karar Sayisi ile Verdigi Karar1.

135 (Bir Kimseye Baska Bir Hesaptan Yazilan “Pislik, Namert, Edepsiz, Yalanci, Silah
Kacakeisi, Cirkef, Imansiz, 1zzetsiz, Serefsiz” Gibi Ifadeleri ‘Retweet’ Eden Kimse De
Hakaret Sucunu Islemis Olur. Yargitay 18. Ceza Dairesi 2018/7790, 2019/1445 K.)

136 Brdem, Sentiirk, A.G.E., S 2723.
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davalilar sorumludur. Bu nedenle; génderilen mesajlar bir biitiin olarak
degerlendirildiginde, her iki davalimin da yazilan mesajlardan sorumlu
oldugu kabul edilmeli ve wygun bir miktar manevi tazminata
hiikmedilmelidir. Bu yén gozetilmeden yanilgili gerekce ile davanin
tiimden reddine karar verilmesi dogru goriilmemis, kararin bozulmasi
gerekmistir.”’3” hiikkmiiyle sosyal medya paylasiminda hakaret sugu
isleyen ile mesajin gonderildigi IP adresinin sahibi de sorumlu
tutulmustur.

Yargitay’in bahse konu karar1 cezanin kisiselligi prensibi ¢ergevesinde ele
alindiginda, sugun istirakle islenebilecegi, bu baglamda hakaret sugunun
da istirak durumunda islenebilen bir su¢ oldugu yorumunu yapmak
mimkiindiir. Suga tesvik, yardim ve azmettirme ile su¢ eyleminde
kullanilan bilgisayar ve internet gibi araglari temin etme gibi hallerde IP
adresi sahibinin cezalandirilabilmesi olanak dahilindedir. Ancak, IP adresi
sahibinin kasith olarak sug teskil eden bir eyleme destek oldugu somut,
acik ve kesin bir gsekilde ispatlanmadan ceza verilmesinin ceza hukuku
bakimindan hukuka aykir1 olacagi degerlendirilmektedir.

4.6.3. Sosyal Medyada Yapilan Hakaretin Silinmesi Sonucu Ispat
Sorunu, Tanik ve Ispatin Hukuki Gegerliligi

Sosyal medya araciligiyla islenen hakaret sugunda iletinin silindigi
durumlarda yapilabilecekler yukarida ilgili baglik altinda izah edilmeye
calisilmig, faillerin belirlenmesi sonrasinda olay somutlastirilabilecegi
tartisilmistir. Ancak, hakaret suguna temel teskil eden paylagimin silinmesi
halinde de haysiyetleriyle oynanan kisilerin magduriyetlerinin giderilmesi,
itibarlarinin muhafaza edilmesi gerekmektedir. Bu ¢ercevede, yapilan bazi
islemlerde silinen igerige erisilebilmesi bakimdan Facebook, Twitter ve
Instagram sosyal medya platformlarina iletilen miizekkerelere yanit
allmamamakta, faile iligskin bilgi edinme cabalar1 akim kalmaktadir. Bu
gelisme de anilan durumun tanikla kanitlanmasi liizamunu dogurmaktadir.

37 Yargitay 4. Hukuk Dairesinin 06.03.2019 Tarih Ve 2016 / 16612 Esas Ve 2019 /1233
Karar Sayist ile Verdigi Karar1.
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Beyan delili tiirlerinden en 6nemlisi olarak ifade edilen tanik beyaninin
giivenilir olmasi1 ¢ok Onemlidir. Zira, kovusturma siirecinde mahkeme
tanigin beyanini muteber gormezse, diger deliller bakmak suretiyle bir
karara varabilmektedir.!*® Bu cergevede, tanik beyanlarinin giivenilirligi,
delil niteligi tasimasi bakimindan taniga yemin ettirme, tanigin
giivenilirliginin denetlemek i¢in soru sorma, ¢apraz sorgu, ylizlestirme,
tamigin  tekrar dinlenilmesi gibi  yargilama faaliyetleri icra
edilebilmektedir.

Hakaret sucun sebebiyle ceza verilebilmesini teminen islenen hakaret
eyleminin agik ve net bir bicimde kanitlanmasi gerekmektedir. Bu
asamada, kanitlanmasi i¢in bagka bir yol kalmadiysa tanik beyanlarina
basvurmak 6nem tasimaktadir. Ancak, tanik beyanlarinin muteber olmasi
icin tutarli, birbiriyle ¢elismeyen ve sikayet¢inin ifadelerini teyit eden
Ozellikte olmasi elzemdir. Aksi takdirde tanikla ispat hukuki bakimdan
gecersiz olacaktir. Sosyal medya araciliiyla islenen hakaret sugunda ileti
silindigi durumlarda, tan18in ilgili goriintiiyii goriip gérmedigi incelenmesi
ve failin sosyal medya hesabina ulasip ulasamadigi arastirilmasi
gerekmektedir. Bu ¢ercevede, hakaret sugunu isleyenin hesabinin herkese
acik olup olmadigi, kapaliysa sugun islendigi tarihte tani@in hesaba
erisiminin olup olmadig1 konularinin agikliga kavusturulmasi énem arz
etmektedir.

Sosyal medya aracilifiyla iglenen hakaret sugunda ileti silinmedigi
durumlarda tani@in milliyetinin 6nemi bulunmamakla, tanigin anilan
ihtilafin tarafi olmamasi yeterli goriilmektedir. Bu baglamda, sorusturma
stirecinde sug siiphelisi olmast muhtemel kisilerin de tanik olarak kabul
edilmemesi gerekmektedir. Ayrica, anilan su¢ nedeniyle zarar gormiis
kisinin tamiklig1 da edilmeyecektir.!*

Yargitay konuya iliskin verdigi kararinda, “Bir suga bes duyusu marifeti
ile tanik olmus bir kimsenin anlatimlar: olayt yansitir. Ne var ki bir ispat

138 Feridun Yenisey, Ayse Nuhoglu, Ceza Muhakemesi Hukuku, 5. Bs., Ankara, Segkin
Yayinevi, 2017, S. 510.

139 Cumhur Sahin, Neslihan Goktiirk, Ceza Muhakemesi Hukuku II, 5.Bs, Ankara,
Seckin Yayinlari, 2016, S.33, 34.
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aracina delil diyebilmek icin olayr bir sekilde temsil etmesi, olayi
yvansitmasi yetmez. Bu yansitmanin akla, yani bilime, maddi gercege ve
hukuka uygun olmasi da sarttir. Bu vasiflar: tasimayan bir ispat aracina
teknik anlamda delil denilemez.”'*° diyerek kamitlarin ve tanik'*!
ifadelerinin dogru olmasi gerektigini vurgulamistir. “Ceza yargilamasinin
en onemli ilkelerinden biri olan “in dubio pro reo” yani “kuskudan sanik
vararlanir” ilkesi uyarinca, samgin bir sugtan cezalandirilmasinin temel
kosulu, su¢un kuskuya yer vermeyen bir kesinlikle ispat edilmesidir.
Gergeklesme sekli kuskulu ve tam olarak aydinlatilamamis olaylar ve
iddialar ~ samigin  aleyhine  yorumlanarak  mahkimiyet  hiikmii
kurulamaz. ”'* Yargitay’in bu kararlar1 dogrultusunda akla, bilime, maddi
gercege ve hukuka uygun tanik beyanlarinin sosyal medya lizerinden
islenen hakaret sucunda delil 6zelligi tasidigi soylenebilmektedir. Tanikla
ispat mahkeme tarafindan hiikkmiin tesisi i¢in yeterli oldugundan siipheden
sanik yararlanir prensibi geregince, sugun siipheye yer verilmeden
kanitlanmasinin gerektigi de akildan ¢ikarilmamalidir.

Sosyal medya c¢ok genis bir alan olmakla birlikte, sanal alemde sahte
hesaplar agilabilmekte, sahte hesaplarla hakaret sucu islenebilmekte, sahte
hesaplarla taniklar aldatilabilmektedir. Bu kapsamda, somut olayin ortaya
cikarilmasini teminen daha once ifade edilen deliller ile delillerin elde
edilmesi metotlar1 ile tanik ifadesinin desteklenmesi yalnizca tanigin
beyanina dayanarak alinan kararlara nazaran daha sihhatli olacag: agiktir.

Ikna edici kanit, takdirin kanitidir. Ancak, bu istege bagh bir delildir ve
kanunla diizenlenmemistir. Ciinkii Kanundaki ihtiyari deliller agiktir.
Bunlar arasinda, ikna edici kanit olarak adlandirilan istege bagl bir kanit
yoktur. Kanunla diizenlenmeyen istege bagli delillerin yer alacagi delil
tiirti, 6zel yarginin temelini olusturur. Bu takdire bagl delil ile ilgili olarak

140 yargitay Cgk, 22.11.2018 Tarih Ve 2017 / 723 Esas Ve 2018 / 562 Karar Sayis1 ile
Verdigi Karar1.

141 Telefonda Hakarete Ugrayan Kisi, Hoparldrden Kendisine Hakaret Edildigine Sahit
Olan Birisini Tanik Olarak Gosterebilir. (Yargitay 4. Ceza Dairesi Esas: 2013/8808
Karar: 2015/23904)

2 Yargitay Cgk, 06.03.2012 Tarih Ve 2011 / 387 Esas Ve 2012 / 75 Karar Sayis1 ile
Verdigi Karari.
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Yargitay tarafindan verilen Ornekler ve doktrin Hukuk Usuli
Muhakemeleri Kanunu'nun 367. maddesi kapsaminda
degerlendirilebilecek orneklerdir. Kesin kanitlarin govdesi genistir. Bir
veya farkll yarg: kararlari, trafik kayitlari, noter belgeleri, noter raporlari,
mahkeme kayitlarindaki tanik ifadeleri, bilirkisi goriisleri, satig
sOzlesmesine iligskin faturalar ve ilgili kayitlar gibi. Bu 6rnekler, her bir
davanin niteligine bagli olarak, yargi¢ tarafindan resen veya taraflarin
talebi lizerine serbest¢e degerlendirilmelidir. Bu ifade kesin degildir.
Bununla birlikte, nihai karar, taraflarin farkli oldugu diisiiniilen diger
durumlarda tigiincti taraflar etkiler. Gliglii kanitlara ragmen yargi¢ aksine
karar verebilir. Gli¢lii kanit olarak kabul edilen diisiinceler kullanilabilir.
Bu konudaki kararlar gerekcelendirilmelidir. Bu kanit mevcutsa yargig,
tanik veya bilirkisi gibi diger kanitlara bagvurabilir. Bu delil, hakimi
baglamayacagi icin kesin bir delil degildir. Hakim, gerekli tiim kanitlart
kendiliginden veya taraflarin iddialarina ve itirazlarina dayanarak
incelemelidir. Giiglii kanit olarak kabul edilen baska bir davadan belge
ornekleri mevcut davaya dahil edilmelidir. Nihai kararda, ortaya cikan
sorunlar olumlu ya da olumsuz c¢oziilmezse, bu noktalara giiclii kanit
olarak giivenilmemelidir. Bu delillerin varligina ragmen hakim, gerekli
uzmanlik ve arastirmayr yapmali, eksik incelemeyle karar vermemelidir.
Hakim, ikna edici delilleri degerlendirdikten sonra kendi bilingli kanaatine
gore karar vermelidir.

E-imza teknolojileri, e-imzali kayitlarin kanitsal degerini korumak i¢in
sahip olmas1 gereken Ozellikleri karsilayabilirken, ontimiizdeki yillarda
nasil bir durumla karsilagilacagina dair siipheler heniiz ¢oziimlenmemistir.
Teknolojik yaslanma gibi ¢esitli riskler bulunmaktadir. E-imza
algoritmalarmin, saldir1 olasiligi gibi giivenlik aciklari, uygulama
yaziliminin olmamas1 ve teknolojik go¢ yontemlerinin sonuglart heniiz
yeterince goriilmemektedir. Bu riskler, e-imzanin dogrulanamamasi
durumunda ne yapilabilecegi veya dogrulama sirasinda bir sliphe varsa,
kayitlarin  kanitsal degeri nasil korunabilir sorularmi  giindeme
getirmektedir. E-imza konusunda siiphe duyulmas: halinde sertifika
dogrulanir ve karara varilamazsa bir uzmana danisilabilir. Bunlara ek
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olarak, elektronik kayit yonetim sistemlerinde (ERMS) kaydedilen e-
imzal1 kayitlarin kanitsal degerini korumak i¢in baska mekanizmalarin da
kullanilabilecegi disiiniilmektedir. Bu mekanizmalardan biri olarak,
kayitlarin mevzuattaki kanitsal niteliklere gore tiretilip tiretilmedigini
degerlendirmek i¢in bir kontrol listesinin kullanilabilecegi, kayitlarin kanit
niteligindeki degerinin korunmasina olumlu katki saglayacag ileri

stiriilmektedir'*’.

Sonuc¢

Teknolojinin gelismesiyle birlikte sosyal medya hayatimizin vazgecilmez
bir pargasi haline geldi. Insanlar hayatla ilgili diisiincelerini, kisisel
bilgilerini, fotograflarin1 ve anlarini sosyal medya ile 6zgiirce ve aninda
paylasabilseler de bu hiz ve kolaylik insanlar igin de tehdit
olusturmaktadir. Bir paylasim veya gonderi hakkindaki diisiinceleri bu
kadar hizli ve kolay bir sekilde ifade etmek, bazen insanlar1 hakaret ve
tehditlerle kars1 karsiya getirir. Tirk Ceza Kanunun 125/1 maddesinde
hakaret sugu su sekilde tanimlanmaktadir:

Bir kimsenin haysiyetini, serefini ve itibarin1 zedeleyebilecek somut bir
fiil veya gercegi bagka birine atfeden veya kiifrederek haysiyetine, serefine
ve itibarina saldiran kisi, li¢ aydan iki y1la kadar hapis veya adli para cezasi
ile cezalandirilir. Magdurun yoklugunda islenen bir hakaretin suglu olmasi
icin, eylemin en az ii¢ kisinin daha huzurunda islenmesi gerekir. Ayni
maddenin ikinci fikrasinda yer alan asagidaki hiikiim ile: Fiilin magdura
yoneltilen sesli, yazili veya gorsel bir mesajla islenmesi halinde,
yukaridaki fikrada belirtilen cezayr mahkeme emreder. Sugun isitsel, yazili
veya gorsel bir mesajla islenmesi sugun temel sekliyle ayni kabul edilir.

Sucun kanuni tanimindan da anlasilacag: iizere; bu tiir somut fiil veya
gercek veya kiifiir, muhatabin haysiyetini, serefini ve itibarmni objektif
olarak zedeleyecek derecede ise bu durum hakaret sugu kapsaminda
degerlendirilir. Elestiri niteligindeki ifadelerin bu su¢ kapsamina
girmedigi onemle belirtilmelidir. Diger bir deyisle, bu ifadelerin kisinin

43 Cicek, Niyazi. "Elektronik imzali belgelerin delil degerinin korunmasinda mevzuatta
ongoriilen delil 6zelliklerinin incelenmesi." (2020).
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haysiyetine, serefine ve itibarina zarar vermesi halinde Tiirk Ceza
Kanunu'nun 125. maddesi anlaminda hakaret sucu meydana gelmis
demektir. Tiirk Ceza Kanunun 125. maddesiyle sugun kanuni tanimina
tekabiil eden fiillere internet veya sosyal medya aracilifiyla sugun
islenmesine iligkin herhangi bir ayrim yapilmaksizin cezai yaptirimlar
uygulanacaktir. Ancak bu su¢ duyurusuna konu oldugu i¢in magdur tarafin
sorusturma ve kovusturma islemlerinin baglatilmasi ic¢in ilgili sug
duyurusunda bulunmas1 gerekmektedir.

Hakaret sucunun faili veya kurbani herkes olabilir. Ancak, sugun
magdurunun kimliginin belirlenmesi veya tanimlanabilir olmas1 gerekir.
Yukaridaki ciimleden anlasilmasi gereken, herkesin suglama eylemi ile
kastettigini anlamasidir. Yargitay'in yerlesik igtihatlarina gore, ortalama
bir kisinin sug teskil eden fiilleri gordiigii anda kelimelerin muhatabin1
anlayip anlamayacagi belirlenebilirlik kriteri olarak degerlendirilir.
(Yargitay 4.Hukuk Dairesi'nin 26.12.2017 tarith ve 2016/2955 E.,
2016/8684 K. say1l1 karar1)

Hakaret sucu, magdur olan tarafin karsisinda veya yoklugunda islenebilir.
S6z konusu maddenin baslangicinda su climle yer almaktadir: “Zarar
goren tarafa mektup, telefon, telgraf veya benzeri yollarla islenen hakaret,
sanki davada islenmis gibi cezalandirilir. Magdur tarafin yiizii”. Internette
hakaret, e-posta, goriintiilii sohbet veya anlik mesajlagsma yoluyla ya da
sosyal medya yoluyla yapilan gonderiler yoluyla kamuya ag¢ik olarak
islenebilir. 125 inci maddenin dordiincii fikras1 uyarinca verilecek ceza,
sucun alenen islenmesi halinde altida bir oraninda artirilir.

Sosyal medya iizerinden islenen hakaret sucuyla ilgili olarak, kisileri en
cok endiselendiren “bu fiillerin kimler tarafindan islendigi ve bunun
ispatidir”. Oncelikle “hangi bilgisayar araciligi ile islemin yapildig1”
hakkinda bilgi veren IP wverilerinin bulunmasi gerekmektedir. Fikri
milkiyet verileri, Cumhuriyet Savcilifi tarafindan yapilacak ilgili
sorusturma ile ortaya ¢ikar. ABD merkezli Facebook, Twitter, Instagram
ve YouTube gibi sosyal ag siteleri IP adreslerini 90 giinliik bir siire
boyunca saklar
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Hakaret sucu, 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nda serefe karsi suglar
kapsaminda degerlendirilmistir. Bu boliim kisilerin birey olmasindan
kaynaklanan onur, haysiyet, seref ve itibarin1 korumakta, uzun siire ve
emekle tesis edilen bu manevi degerlere yapilan saldirilar1 6nlemeyi
amagclamaktadir.

Kisilerin itibar ve manevi degerlerine yonelen hakaret sucu, yiiz yiize
olabilecegi gibi farkli iletisim araglari ve sosyal medya platformlar
araciligiyla da islenebilmektedir. Ancak, hakaret sugunun cezasi her hal ve
karda ayn1 kalmamakta, alenilik unsurunun devreye girmesiyle temel
cezanin artirilmast sonucuna ulastirabilecektir. Ancak, internet ve sosyal
medyanin derin ve her engeli asabilen yapisi nedeniyle sucu isleyenlerin,
sucun iglendigi yerin ve zamanin belirlenmesini olduk¢a zor
olabilmektedir. Sosyal medya platformlarina sahip sirketlerin uluslar iistii
yapilart ulusal hukuktan ziyade kendi etik kurallarimi ifade ozgiirligi
ekseninde yliriitmelerine neden olmaktadir. Bu durum da zaman zaman
ifade 6zgiirliglinlin sinirlarinin hakaret, taciz ve nefret sucu gibi alanlara
kadar genisleyebilmesine yol a¢gmaktadir. Sosyal medya kullaniminin
kisisel verilerle gerceklestirilmesi bu konuda alinabilecek bir 6nlem olarak
degerlendirilebilirken, sosyal medya araglarinin diinyanin farkl
yerlerindeki toplumsal hareketleri tetikleyerek, halklarin o6zgiirliik,
demokrasi ve insan haklar taleplerini dile getirdikleri mecralar olmalar1
nedeniyle takma isimlerin kullaniminin devam ettirilmesi gerektigi de
ifade edilmektedir.

Diger taraftan, sosyal medya araciligiyla hakaret sucu igleyenlerin sanal
ortamin bulanikligina gilivenerek, pervasizca suc¢ islemelerinin de
engellenmesi gerekmektedir. Bu ¢ercevede gerek ulusal hukuk
diizenlemelerinin gelistirilmesi gerek anilan mecralardaki paylagimlara
iliskin uluslararasi is birliginin ilerletilmesi sosyal medya yoluyla islenen
hakaret sucunun caydirict yaptirimlara kavusmasi bakimindan oldukga
Oonemlidir.
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Oz

Caligmamiz kapsaminda incelenen Yargitay Hukuk Genel Kurulu’nun ilk
kararinda, gerek taraflarin ekonomik durumunda herhangi bir degisme
olmaksizin gerekse kararin niteligi goz Oniline alindiginda tedbir
nafakasina hiikkmedilmesinin  gereklerine uygun nitelikte karar
verilmemistir. Genel Kurul, karsilikli agilan bosanma davalarinda, 6nceki
tarihli bosanma davasinda tedbir nafakasina hiikmedilmesinin, sonraki
tarihli bosanma davasini etkileyemeyecegi ve sonraki tarihli bosanma
davasinda sartlar degismemis olsa dahi tedbir nafakasina hiikmedilmesi
gerektigini kabul etmistir. Ancak hakim eslerin onceki tedbir nafakasina
hiikmedilmesiyle olusan mali durumlarinda herhangi bir degisiklik
olmadigina dayanarak nafaka verilmesine yer olmadigini tespit
edebilecek, bu halde bosanmada tedbir nafakasina hiikkmetmeyebilecektir.

Genel Kurul’un ikinci kararinda ise, tedbir nafakasina hiikmetme
sartlarinin gereklerine uygun karar verilmedigi goriilmektedir. Kurul,
oncelikle nafaka verilme sartlarindan birisi olan nafaka yiikiimliisii esin
mali giiciiniin yeterli olmas1 sartin1 degerlendirmeden karar vermistir. Bu
kapsamda ihtiya¢ halinde olan es ile nafaka talep edilen esin gelirinin
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bulunmamasi hali, her iki esin ekonomik giiciiniin birbirine yakin
oldugunu ortaya koymaktadir.

Anahtar Kelimeler: Tedbir nafakasi, bosanma, eslerin ekonomik giicii,
birlikte yasamaya ara verilmesi, bosanma davasinda gegici énlemler.

The View on the Current Decisions of the Cassation Court
Regarding the Alimony Pendente Lite

Abstract

Within the scope of our study, we will try to examine and evaluate the
decisions of the Cassation Court regarding alimony pendente lite. When
filing a divorce case, the spouse's maintenance obligation continues as the
marriage continues until the divorce is granted. While the marriage
continues, the acceptance that the spouses fulfill their obligations to care
each other in proportion to their financial powers leads to decide on the
maintenance of the spouses by determining the financial powers of the
spouses. In first one of two decisions of Cassation Court regarding the
alimony pendente lite will be examined, The Cassation Court orders that
the existence of divorce proceedings in separate courts, or the existence of
an alimony pendente lite case based on the phenomenon of living
separately, regardless of the divorce case, does not prevent the decision of
alimony pendente lite in each of these cases. In the second one, The
Cassation Court orders that the claimant's lack of income, the defendant's
employment, or the condition of defect does not preclude the decision of
alimony pendente lite for the defendant's benefit. Both decisions are
inaccurate.

Key words: Alimony pendente lite, divorce, the spouse’s financial power,
the phenomenon of living separately, temporary measures in divorce
cases.
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Giris

Caligmamiz kapsaminda, tedbir nafakasina iliskin Yargitay kararlarinin
degerlendirilmesine ¢aligilacaktir. Ancak bu yapilirken konuyu iki agidan
sinirlandirma ihtiyact dogmustur. Birincisi incelememiz kapsaminda
sadece Yargitay Hukuk Genel Kurulu kararlar1 yer alacak olup, konu bu
cercevede ele almacaktir. ikinci husus ise sadece es lehine verilen tedbir
nafakasinin degerlendirilmesidir. Yargilamalar sirasinda c¢ocuk lehine
nafakaya hiikkmedilmekte, bu nedenle yargi kararlarinda tedbir nafakasinin
kapsamina ¢ocuk lehine verilen nafaka da girmektedir!. Ancak ¢alismamiz
kapsaminda ¢ocuga iligskin degil, ese iliskin tedbir nafakasi kararlarinda
sorunlu oldugunu diisiindiigiimiiz hususlar1 incelemeyi tercih ettik.

Inceleme konusu olarak, en sik karsilasilan iki tiir tedbir nafakasim? konu
edinen Yargitay kararlarmin incelenmesi tercih edilmistir. Bu iki tiir,
birlikte yasamaya ara verilmesi durumunda tedbir nafakasina
hiikmedilmesi hali ile bosanma veya ayrilik davasinda tedbir nafakasina
hilkkmedilmesi halidir. Oncelikle bosanma davasi sirasindaki tedbir

Yargitay’in bosanma davasi siirecinde ¢ocuk lehine hiikmedilen nafakanin tedbir
nafakasi oldugu, bosanma kararinin kesinlesmesinden sonra istirak nafakasi olarak
devam edilecegi yoniinde kararina ragmen (Bu karar i¢in bkz. Y. 2. HD. 9309/ 9715
T. 2.6. 2011 (KAZANCI); aym1 yonde degerlendirmeye gore, tedbir ifadesinin
durumun gegiciligini ifade etmesi nedeniyle daha isabetli oldugu yoniinde bkz. Ekrem
Kurt, “Bosanma Davasinda Hakimin Alacag Gegici Onlemler (MK m. 169)”
Antalya Bilim Universitesi Dergisi, 2013/1, s. 97 vd.; Aziz Erman Bayram,
“Yargitay Hukuk Genel Kurulunun Tedbir Nafakasina Dair 25.10.2018 Tarihli
ve 2017/2-1891 Esas, 2018/1577 Karar Sayih Kararmmin Degerlendirilmesi”,
Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi (TBB), 2019/ 144, s. 220 dn.7); doktrinde bogsanma
davasi siirecinde ¢ocuk lehine hiilkmedilen nafakanin istirak nafakasi oldugunu
belirten gériisler mevcuttur (Bkz. Mustafa Dural/ Tufan Ogiiz/ Mustafa Alper Giimis,
Tiirk Ozel Hukuku C. III Aile Hukuku, 14. Basi, Filiz, istanbul, 2019 s. 135;
Mehmet Erdem, Aile Hukuku, 2. Basi, Se¢kin, Ankara, 2019, s. 158). Kanimizca salt
kavramsal bir niteleme farkliligi diginda bu husus esasa ve sonuca etkili olmayip,
“istirak nafakasi1” ifadesinin tercihe sayan oldugu sdylenebilir.

Bu tiirler i¢cin bkz. Gonca Giilfem Bozdag, Tiirk Hukukunda ve Uluslararasi
Hukukta Nafaka, Ankara 2015, s. 31 vd; Bayram, s. 220, dn. 7; 6284 sayili
Kanun’un 5. maddesi’ nde de TMK ’ya gore nafakaya hiikkmedilmemis olmak sartiyla,
tedbir nafakasina hiikmedilecegi diizenlenmistir. Bu kanun kapsaminda belirtilen
nafaka da niteligi itibariyle tedbir nafakasi olmakla birlikte bu maddenin incelenmesi
calismamiz kapsami digindadir.
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nafakasina iliskin daha sonra ise birlikte yasamaya ara verilmesi
durumunda hiikmedilen tedbir nafakasina iliskin genel bilgiler vermek
gerekecektir.

L. Bosanma Davasi Siirecinde Tedbir Nafakasi

Bosanma davasi sirasinda hiikmedilen tedbir nafakasina iliskin
hiikiimlerin kanuni dayanagimi TMK m. 169°da bulmak miimkiindiir.
TMK m. 169’a gore, bosanma veya ayrilik davasi agilinca hakim, davanin
devamu siiresince gerekli olan, 6zellikle eslerin barinmasina, ge¢imine,
eslerin mallarinin yonetimine ve ¢ocuklarin bakim ve korunmasina iliskin
gecici onlemleri re’sen alir. Bu hiikiim geregince, tedbir nafakasi, boganma
veya ayrilik davasi agildiginda® hakimin, eslerin gegimine iliskin re’sen
alacag1 gegici Onlem niteligindedir.

Bosanma davasi agildiginda, bosanma kararinin kesinlesmesine kadar,
fiillen ortak hayatin devam etmesi beklenemese de, evlilik birligi devam
edeceginden, eslerin birbirine bakim yiikiimliiliigii de devam eder?. Evlilik
birligi devam ettigi siirece eslerin mali gli¢leri oraninda bakim
ylikiimliliigliniin devam edecegi kabulii, gerek talep eden gerekse talep
edilen esin mali giigleri tespit edilmek suretiyle® tedbir nafakasina karar
verilebilecegi sonucuna yol agar.

Bosanma davasi sirasinda tedbir nafakasina iliskin herhangi bir talep
olmasa dahi, ihtiya¢ halinde olan ve mali giicli zayif olan taraf lehine
sartlar1 olustugu siirece hakimin re’sen tedbir nafakasina hiikmetmesi

Sadece bosanma veya ayrilik davasinda degil, evliligin butlan1 veya iptali davalarinda
da TMK m. 158 geregince tedbir nafakasina hilkmedilmelidir. Hilkkmiin sadece
yoksulluk nafakasina iliskin oldugu yoniinde dar yorum, hiikmiin uygulama alanim
amaca uygun olmayacak yonde sinirlayabileceginden kanimizca hiikiim tedbir
nafakasini da igermektedir.

Dural/ Ogiiz/ Giimiis, s. 134; Erdem, s. 154-155; bosanma davasinin acilmasiin
eslere ayr1 yasama hakki verdigi yoniinde bkz. Esra Giinay inan, Aile Hukukunda
Gegici Hukuki Himaye Tedbirleri, Adalet, Ankara, 2018, s. 127; Kurt, s. 97 vd.

5 Y HGK. 2-2287/627 T. 30. 05. 2019 (KAZANCI): “... her iki tarafin da gelirinin
bulunmasi tedbir nafakasi verilmesini engelleyici bir hal degildir. Ancak eslerin
ekonomik giiglerinin birbirine yakin olmasi durumu soz konusu ise bu durumda gegici
tedbir nafakasi verme zorunlulugunun ortadan kalkacag séylenebilir...”.
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gerekir. Tedbir nafakasinin sartlart arasinda kusur aranmaz, dolayisiyla
gerek talep edenin gerekse talep edilenin kusurlu olup olmamasi 6nem arz
etmez. Dava agmakta kusuru olan es lehine dahi tedbir nafakasina
hiikmedilebilecektir. Kald1 ki davanin baslangicinda miimkiin olan en kisa
siirede tedbir nafakasina hiitkmedilmesi gerektigi diistintildiiglinde, heniiz
taraflardan birinin kusurlu olup olmadigmin incelenmesi de miimkiin
olmayabilecektir®.

Eslerin kusurundan bagimsiz olarak hitkmedilen tedbir nafakasi, boganma
davasinin ac¢ildigi andan itibaren hiikiim ifade etmek {izere karar
kesinlesinceye kadar devam eder’. Hakimin tedbir nafakasina iliskin karari
geriye etkilidir®. Hakim, dava siiresince, re’sen, durumun degismesi
halinde nafaka miktarini arttirip, azaltabilecegi® gibi nafakayi kaldirabilir
veya daha Once tedbir nafakasina hiilkmetmeyen hakim durumun

¢ Budegerlendirme i¢gin bkz. Y. HGK. 81021/ 328 T. 16. 3. 2016 (KAZANCI): “...Bu
asamada taraflarin kusur durumu belirlenemedigine gore verilecek kararda kusur bir
Olgiit olarak alinamayacag gibi, sonugta nihai karar verilirken kusur durumunun
belirlenmis olmast da tedbir nafakasimin kaldirilmasint ya da ddenenlerin geri
istenmesini gerektirmez...”; Erdem, s. 155; Kurt, s. 97 vd; ayrica bkz. Y HGK. 2-
2287/627 T. 30. 05. 2019 (KAZANCI): “... Tedbir nafakasi, talebe bagli olmaksizin
( resen ) takdir edilir ve gegici bir onlem olarak davamin basindan itibaren karar
kesinlesene kadar hiikiim altina alimir. Dolayisiyla tedbir nafakas: takdirine iligkin
kararin, davamin agildigi tarih itibariyle taraflarin ekonomik ve sosyal durumlarina
iliskin arastirma sonuglarinin dosyaya gelisini takiben hemen verilmesi gerekir.
Bosanma ve ayrilik davalarinda, taraflarin kusur durumu hicbir sekilde tedbir
nafakasinin takdirine etkili bir unsur degildir...".

7 Y HGK. 2-2287/627 T. 30. 05. 2019 (KAZANCI): “...TMK 'min 169. maddesi
uyarmca takdir edilen tedbir nafakasi, hakim tarafindan yargilama sirasinda
kaldirilmadigi  takdirde bosanma davasinda verilen kararin kesinlesmesi ile
kendiliginden sona erer...".

8 Dural/ (")giiz/ Giimiis, s. 135; inan, s. 125-126; Erdem s. 157; Kurt, s. 97 vd;
Bayram, s. 220.

® Yargitay karar igin ayrica bkz. Y. HGK. 2017/2-1891/1577 T. 25. 10. 2018
(KAZANCI): “... Yerel mahkeme tarafindan davali-karsi davaci kadin yararina
23.11.2011 tarihli ara karart ile aylik 500 TL. tedbir nafakas: takdir edilmis, ancak
mahkemece 19.12.2011 tarihli ara karart ile davaci-karst davall kocanin issiz olmasi
ve hi¢bir gelirinin bulunmadig1 gerekgesiyle bu tarihten gecerli olarak tedbir
nafakasimin durdurulmasina karar verilmistir. Davaci-karsi davali kocanin igsiz
olmasi ve gelirinin bulunmamas: hiikmedilen tedbir nafakasimin tamamiyla
kaldirilmasini gerektirmez. Bu durum ancak daha once takdir edilen nafakanin
indirilmesi i¢in bir gerekge olabilir...”.
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degismesi nedeniyle tedbir nafakasma da hiikmedebilir'®. Bu sonucun
kanunda agik bir dayanagi yoktur. Ancak kanimizca, bu bosluk, yoksulluk
nafakanin degistirilmesine ilisgkin TMK m. 176 1V, kaldirilmasina iliskin
TMK m. 176> III hiikiimlerinin bosluk doldurma amaciyla “kiyas”
yonteminden yararlanilmak suretiyle doldurulmaktadir.

Eslerden biri lehine tedbir nafakasina karar verilmesi neticesinde, es lehine
alacak dogar. Kararin verilmesinden sonra alacakli esin “feragati”, bir
yoniiyle usul hukukuna iliskin feragat teskil etmekle birlikte, esas hukuk
bakimindan borg¢lu ese yoneltilmis ibra sézlesmesine iliskin bir Oneri
niteliginde olup, borglu esin agik veya ortiilii kabuliiyle ibra s6zlesmesi
niteligine kavusur. Lehine tedbir nafakasi hiikmedilebilecek durumda olan
es, agikca tedbir nafakasi istemedigini bildirmesi durumunda hakim tedbir
nafakasina hiikkmetmemelidir!!. Bu halde talep etmeme, usuli talepten
feragat niteligindedir.

Es icin tedbir nafakasinin miktari, yoksulluk nafakasinda oldugu gibi
belirlenir. Bu durum tedbir nafakasimin yoksulluk nafakasiyla ayni
nitelikte oldugu sonucuna yol agmamalidir. Yoksulluk nafakasi bosanma
kararinin kesinlesmesinden sonra hiikiim ifade eden, bosanmanin fer’i
sonuclar1 arasinda yer alan bir nafaka tiiri olmakla birlikte, talep edenin
digerinden daha agir kusurunun olmamasi aranir. Tedbir nafakasinda ise

19 Erdem s. 157; Kurt, s. 97 vd.

'Y, HGK. 2-3102/ 46 T. 17. 1. 2018 (KAZANCI): “.. Somut olayda da davaci erkegin
09.08.2011 tarihinde ac¢tigi bosanma davasindan dort giin énce davali kadin
tarafindan 05.08.2011 tarihinde TMK'nin 197. maddesine gore a¢ilmis bagimsiz
tedbir nafakasimin oldugu anlasilmistir. Bosanma davasimin yargilamast sirasinda
davali kadin davacisi oldugu nafaka davasindan 04.10.2011 tarihinde feragat etmis
ve mahkemece "feragat sebebiyle davanin reddine" karar verilmistir. Bilindigi iizere
feragat, davacimin talep sonucundan kismen veya tamamen vazgegcmesidir ( 6100
Sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu m.309 ); davadan feragat, kesin hiikmiin
sonuglarmi dogurur (' m. 311 ). Bu agiklamalar 1s1ginda davali kadin, bosanma
davasindan once actigr bagimsiz tedbir nafakast davasindan feragat etmekle tedbir
nafakasi isteginden geriye doniik olarak vazge¢mistir. Dolayistyla tedbir nafakast
istemedigi ydniinde iradesini bildiren davaci yararina iradesinin aksine dava
tarihinden itibaren tedbir nafakasina hiikmedilmesi dogru goriilmemistir. Ancak
tedbir nafakasi her an dogup isleyen alacak niteliginde oldugundan feragat

2

tarihinden itibaren nafakaya hiikmedilmesi gerekmektedir...”.
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taraflarin kusuru 6nem arz etmedigi gibi, bu nafaka bosanma kararinin
kesinlesmesine kadar devam eden bir nafakadir!2. Bu nedenle yoksulluk
nafakasinda oldugu gibi tedbir nafakasinda da iist sinir1 eslerin mali giicli
belirleyecektir.

Bosanma davasinda durum bu yonde iken, tedbir nafakasinin Yargitay
kararlarinda oldukga sik bir sekilde ele alindig1 bir diger tiirii ise birlikte
yasamaya ara verilmesi halinde hitkmedilen tedbir nafakasidir.

I1. Birlikte Yasamaya Ara Verilmesi Halinde Tedbir Nafakasi

TMK m. 197 ’e gore, “eslerden biri, ortak hayat sebebiyle kisiligi,
ekonomik giivenligi veya ailenin huzuru ciddi bi¢imde tehlikeye diistigi
siirece ayri yasama hakkina sahiptir.”. Hiikme gore, ortak hayatin
devamiyla eslerden birinin belirtilen degerleri ciddi bigimde tehlikeye
diiserse ilgili esin ayr1 yasama hakki oldugu diizenlenmistir. TMK m. 197
II’e gore, birlikte yasamaya ara verilmesi hakli bir sebebe dayaniyorsa
hakim, eslerden birinin istemi lizerine birinin digerine yapacagi parasal
katkiya iligkin 6nlemleri alir. TMK m. 197 II’e gore ise, eslerden biri hakli
bir sebep olmaksizin digerinin birlikte yasamaktan kaginmasi veya ortak
hayatin bagka bir sebeple olanaksiz hale gelmesi lizerine de yukaridaki
istemlerde bulunabilir.” Bu diizenlemeler kapsaminda eslerden birinin
digerine  yapacagi  parasal  katki  tedbir = nafakasi  olarak
nitelendirilmektedir'®. Ayr1 yasama hakkina sahip olan es veya hakl1 bir
sebep olmaksizin terk edilen es veyahut ortak hayatin baska bir sebeple
olanaksiz hale gelmesi iizerine eslerden biri, diger esten parasal katkida
bulunmasini talep edebilecektir.

Bosanma davasi sirasinda talep edilen tedbir nafakasindan farkli olarak,
bu tiir tedbir nafakasinda, lehine nafakaya hiikmedilebilecek esin talebi
gerekir, hakim re’sen nafakaya hiikmedemez. Ayrica talep eden esin
sebebin ortaya ¢ikmasinda veya ortak hayatin olanaksiz hale gelmesindeki

12 Kurt, s. 97 vd.

3 Y HGK. 2-2287/627 T. 30. 05. 2019 (KAZANCI): “..bosanma davasindan
bagimsiz olarak ayri yagama olgusuna dayali ( TMK m. 197 ) agilan tedbir nafakast
davasimin bulunmasu...”.
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etkisi gdz Oniine alinacaktir. Bosanma davasinda verilecek tedbir nafakasi
bosanma kararinin kesinlesmesine kadar siirebilecek iken, ortak yasama
ara verilmesi halinde hiikmedilen tedbir nafakasinda fiili ayrilik devam
ettigi siirece nafaka devam edecektir!'.

TMK m. 200 geregince kosullar degistiginde hakim, eslerden birinin
istemi lizerine kararinda gerekli degisikligi yapar veya sebebi sona ermigse
alian 6nlemi kaldirir. TMK m. 200°e dayanilarak, ayr1 yasayan ve lehine
nafaka hiikmedilen esin nafaka alacagi, cesitli sebeplerin varligi halinde
kaldirilabilir, miktart azaltilabilir veya arttirilabilir, daha Once
hilkkmedilmedigi durumda talep lizerine sartlari olustugunda nafakaya
hiikmedilebilir.

Bu kapsamda cevaplanmasi gereken bir soru olarak hakli sebeple birlikte
yasamaya ara verilmesinde tedbir nafakasi davasi veya bosanma davasi
acilirsa, daha sonra agilacak baska bir bosanma davasinda verilebilecek
tedbir nafakasi ile birlikte yagsamaya ara verilmesi veya bosanma
davasinda daha oOnce verilen nafaka karar1 arasindaki iliski nasil
belirlenecektir?

Sayet birlikte yagsamaya ara verilmesine dayanan tedbir nafakasinda hentiz
tedbir nafakasina iliskin hiikiim verilmeden bosanma davasi agilmissa,
eslerden birinin ekonomik durumu digerine nazaran kotii oldugu siirece
bosanma davasinda hakim re’ sen tedbir nafakasina hiikkmetmelidir. Zira
birlikte yasamaya ara verilmesine dayal1 tedbir nafakasinda talep edenin
birlikte yasamaktan hakli sebeple kacinip kaginmadigmin tespiti
gerekeceginden, heniiz bdyle bir degerlendirmenin yapilamadigi agama
olan bogsanma davasinin ag¢ildig1 asamada eslerin ekonomik durumu géz
Oniine alinmasi sartiyla ihtiya¢ halinde olan es lehine tedbir nafakasina
hiikmedilmelidir.

14 Y, HGK. 2-3102/ 46 T. 17. 1. 2018 (KAZANCI): “...Bu madde eslerin gerek hakli
bir sebebe dayanarak gerekse hakli bir sebep olmaksizin birlikte yasamaktan
kacinmalart ya da ortak yasamin baska bir sebeple imkdnsiz hdle gelmesi halinde
kural olarak gecici onlemlerin alinmasint diizenlemistir. Kanunda bahsi gecen bu

>

onlemler, ayri yasamanin devam ettigi siirece varligini siirdiiriir...”.
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Birlikte yasamaya ara verilmesine dayanan tedbir nafakas1 davasinda hakli
sebebin varlig1 sorunu ¢oziilmeden nafakaya hilkkmedilemeyecegi hususu
gdz Oniine alindiginda nafakaya hiikmedilip edilmeyecegi yoniinde
kararin, bosanma davasinda verilebilecek bir tedbir nafakasi kararindan
daha ge¢ olusmasi muhtemeldir. Bu halde ayr1 yasamaya dayanan tedbir
nafakasina hiikmedildigi ihtimalde bu kararin davanin a¢ildigi andan
itibaren hiikiim ifade eden, geriye etkili bir karar olacagi da goéz oOniine
alimmalidir. Dolayisiyla sadece ve sadece bosanma davasi a¢ildigi andan
itibaren dogan alacak bakimindan, -eslerin ekonomik durumunda
herhangi bir degisiklik olmamas1 sartiyla- bir alacak icin iki ayr1 karar
verilmesi glindeme geleceginden, daha gec tarihli tedbir nafakasina
hiikkmeden, birlikte yasamaya ara verilmesine dayanan tedbir nafakasi
davasina bakan hakim, digerinden daha ge¢ verdigi kararinda, “tahsilde
tekerriir olmamak sartiyla” ibaresini eklemelidir. Ancak tersi durumda
birlikte yasamaya ara verilmesi halinde tedbir nafakasina hiikmedilmesi
sonrasinda eslerin ekonomik durumunda degisme olmaksizin acaba
bosanma davasinda yeniden bir tedbir nafakasina karar verilmesi gerekir
mi?

III.  30. 05. 2019 Tarihli 2-2287/627 Sayih Yargitay Hukuk Genel
Kurulu Kararmin incelenmesi

A. Uyusmazhik Konusu Olay ve Genel Kurul Karar

Genel Kurul’un Oniine gelen, 2-2287/627 sayili 30.05. 2019 tarihli
kararina konu olayda, uyusmazlik konusu davanin davalisi olan esin Rize
Aile Mahkemesi’nde davaci sifatiyla 20.10.2011 tarihinde evlilik
birliginin sarsilmasi1 nedenine dayali olarak TMK 'nin 166/1. maddesi
uyarinca bosanma davasi agtigl, uyusmazlik konusu davanin davacisi olan
es tarafindan daha sonra 15.11.2011 tarihinde TMK 'nin 166/4.
maddesinde diizenlenen "ortak hayatin yeniden kurulamamasi" sebebine
dayali olarak dava acilmistir. Yargitay’in Oniine gelen uyusmazlik bu
ikinci davaya iliskindir. Oncelikle Yargitay yerel mahkemenin dosyalarin
birlestirilmesi yoniindeki Ozel Daire kararmna direnmesini uygun
bulmamigtir. Caligmamiz kapsaminda asil sorun yerel mahkemenin bu
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ikinci davada tedbir nafakasina hiikkmetmesi gerektigi konusundaki Ozel
Daire kararina direnmesinin uygun olup olmadigidir. Genel Kurul:

“...Sayilan ozellikleri itibari ile anmilan madde hiikmiiniin emredici bir
hiikiim oldugu anlasilmaktadir. Bu nedenledir ki, somut olayda oldugu
gibi taraflar arasinda ayrt mahkemelerde yiiriiyen bosanma davalarinin
olmasi veya bosanma davasindan bagimsiz olarak ayri yasama olgusuna
dayali ( TMK m. 197) acilan tedbir nafakas: davasimin bulunmasi, bu
davalarmn her birinde gegici nitelikte olan, talep ve kusur sartlarina bagh
olmayan TMK'min 169. maddesine dayali tedbir nafakasina
hiikmedilmesine engel degildir.

Kural olarak, her dava, a¢ildig: tarihteki sartlara gore degerlendirilir.
Dolayisyyla hdkim, oniine gelen dosyada, taraflarin ve ¢ocuklarin
gereksinimlerine bagh olarak derdest olan diger davalarin akibetine
bagl olmaksizin uygun bir nafakaya karar verecek, gerekli gordiigii
takdirde bu nafakanmin miktarinda indirim ve artis da yapabilecektir.
Hemen belirtilmelidir ki, birden fazla dosyada tedbir nafakasina
hiikmedilmesi hdlinde dahi tahsil edilecek nafaka miktar: tektir. Bu
durumun karisikliga sebebiyet vermemesi icin hdkimin infazi kabil
nitelikte hiikiim kurmast ve "tahsilde tekerriir olmamak kaydiyla”
ibaresinin  hiikiimde yer alacak sekilde nafakaya hiikmetmesi
gerekmektedir... Hukuk Genel Kurulunda yapilan goriismeler sirasinda,
tedbir nafakast konusunun Rize Aile Mahkemesi'nde karara baglandig,
eldeki davada yeniden nafakaya hiikmedilmesinin infazda sikinti
doguracagi, mahkemece bozma kararimin birinci bendinde belirtildigi
gibi birlestirme karart verilmesi gerektigi ve birlestirme karart ile kadin
vararia hiikmedilen tedbir nafakasimin neticelerini  doguracagi,
dolayisiyla  TMK'min  169. maddesiyle varilmak istenen sonuca
ulasilacagi, bu sebeple mahkemenin tedbir nafakasina yonelik direnme
gerekgesinin bu yoniiyle dogru oldugu goriisii ileri siiriilmiisse de bu
gortis Kurul cogunlugunca benimsenmemistir...”

gerekgesiyle yerel mahkemenin direnme kararini uygun bulmamistir.
Uygun bulunmayan kars1 oy yazisi ise asagidaki gibidir.
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KARSIOY

“...Somut olayda Rize Aile Mahkemesi'nin 2011/325 esas sayili davasi...
tarafindan 20/10/2011 tarihinde agilmig ve davanin 06/09/2012 tarihli
celsesinde davaci kadin lehine dava tarihinden itibaren gecerli olmak
tizere aylik 400TL tedbir nafakasina hiikmedilmistir. Direnme kararina
konu olan bu dava ise... tarafindan yaklasik bir ay sonra 15/11/2011
tarihinde acilmistir.

Taraflart ve dava konusu aymi olan diger davada dava tarihinden
itibaren nafakaya hiikmedilmis olmast karsisinda, bu davada
hiikmedilecek olan bir nafakann fiilen tahsil imkani bulunmamaktadir.
Zira nafaka hiikmii kurulan dava once agilan dava oldugu igin
20/10/2011 tarihi oncesinde bir nafakaya hiikmedilmesi miimkiin
degildir. Ayrica mahkemece “tahsilde tekerriir olmamak iizere” oldugu
belirtilerek nafaka hiikmii kurulsa bile ozellikle olayimizda oldugu gibi
farkli yerlerde acgilan davalarda her iki nafakaya iliskin ara kararimin da
icra takibine konu edilmesi ve bunun sonucunda ayni domem icin iki ayri
kararin infazi ve iki nafakamin tahsilinin soz konusu olabildigi

’

uygulamada olduk¢a sik karsilasilan durumlardr...’

B. Sonraki Tarihli Tedbir Nafakasi1 Kararimin Tespit Niteliginde
Olmasi

Oncelikle sorunun ¢dziimiinde nafaka kararinin niteligi ve sonuglarindan
yola c¢ikarak Hukuk Genel Kurulu karari ve karst oy yazisindaki
gerekcelerin isabetli olup olmadigi degerlendirilmelidir. Somut olayda
goriilecegi tizere onceki tarihli davada verilecek nafaka karar1 her ne kadar
sonraki tarihli davanin agilmasindan sonra verilmis olsa da, dnceki tarihli
davanin ac¢ildig1 andan itibaren geriye etkili olarak hiikiim ifade edecektir.
Bu halde 6nceki tarihli davadaki nafaka karari, bir yoniiyle es lehine alacak
hakki doguracagindan yenilik dogurucu niteliktedir. Dolayisiyla dnceki
tarihli davada karar verilmisse, sonraki tarihli bosanma davasinda tedbir
nafakasina iligkin karar ya bir tespit niteliginde karar olacak ya da yine
onceki tarihli davada verilen karar1 degistirmeyi gerektiren hususlar varsa
degistirici yenilik doguran karar veyahut nafakayr ortadan kaldirmay1
gerektiren sebepler varsa bozucu yenilik doguran karar niteliginde
olacaktir. Somut olayda sonraki tarihli davada verilmesi istenen karar
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tespit niteliginde karar olacaksa, salt bu nedenle nafakaya iliskin herhangi
bir karar verilmemesinin Hukuk Genel Kurulu’nca uygun goriilmemesi
isabetli degildir.

Oncelikle, tedbir nafakasima hiikkmedilme sartlar1 ayn1 olan iki davadan,
onceki tarihli davada bir kararla alacak hakkinin dogdugu, daha sonra
verilecek tedbir kararinin Onceki tarihli davada verilen karar ile dogan
alacak hakkinin tespiti niteliginde olabilecegi sdylenebilir. Sonraki tarihli
davada verilecek karar yenilik dogurucu nitelik tasimadig: siirece, kararin
verilmemis olmasinin pratik etkisi yoktur.

C. Sonraki Tarihli Davada Eslerin Mali Giiglerinin Degismemesine
Ragmen Tedbir Nafakasina Hiikmedilmesinin Isabetsizligi

fkinci bir husus olarak belirtmek gerekir ki; dnceki tarihli davada verilecek
bir tedbir nafakasiyla alacak hakkinin dogumu -6nceki tarihli karar ile
sonraki karar arasindaki siirenin de gbz Oniine alinmasi sartiyla- sonraki
tarihli davada lehine nafaka verilen esin mali durumunun belirlenmesinde
g0z Oniine alinacaktir. Bu kapsamda, kural olarak, daha 6nce lehine tedbir
nafakasina hitkkmedilen esin, sonraki tarihli davada eslerin mali giiclerinde
degisiklik olmadig1 gerekcesiyle nafakaya hiikmedilmeyebilir. Megerki
onceki tarihli tedbir nafakasi karar1 sonrasi, eslerin mali giiclerinde nafaka
miktarin1 azaltacak, arttirabilecek veya ortadan kaldiracak sebepler var
olsun.

Birlikte yasamaya ara verilmesi halinde, hakli sebeple terk eden es veya
hakli olmayan sebeple terk edilen es, sartlar1 mevcut ise boganma davasi
acabilir veya kanunda belirtilen sebeplere dayanilarak kendisine karsi
bosanma davasi agilmis olabilir. Bu halde, daha 6nce birlikte yasamaya ara
verilmesi nedeniyle lehine nafakaya hiikmedilen es icin bosanma
davasinda ayrica bir tedbir nafakasina hiikmedilip edilmeyecegi
degerlendirilmesi gerekir.

Kanimizca bosanma davasinda heniiz tedbir nafakasina karar verilmeden
once, birlikte yasamaya ara verilmeye dayali veya daha 6nce agilmis bir
bosanma davasinda tedbir nafakasina hiikmedilmisse, sonraki tarihli
bosanma davasinda eslerin ekonomik durumunu hizli bir sekilde
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aragtiracak olan hakim, lehine nafakaya hiikmedilen esin diger esten bir
alacak hakki sahibi oldugu ve ekonomik durumunun alacak hakk1
nedeniyle 1iyilesmesine ve eslerin Onceki tedbir nafakasina
hiikkmedilmesiyle olusan mali durumlarinda herhangi bir degisiklik
olmadigina dayanarak nafaka verilmesine yer olmadigini tespit edebilecek
bu halde bosanmada tedbir nafakasina hiilkmetmeyebilecektir!>. Ancak bu
halde dahi bosanma davasina bakan hakim, tedbir nafakasi karari
vermemesinin gerekcelerini olusturmak zorundadir.

Oncelikle su hususu belirlemek gerekir. Gerek birlikte yasamaya ara
verilmesi durumunda nafakada gerekse bosanma davasinda tedbir
nafakasinda lehine nafakaya karar verilen es ekonomik durumu digerine
nazaran daha kotii durumda olan ve ihtiya¢ igerisinde olan es, nafaka
yiikiimliisii ise ekonomik durumu digerine nazaran daha iyi durumda olan
estir. Birlikte yasamaya ara verilmesi halinde ekonomik giicii digerinden
daha zayif olan es hakli bir sebep olmaksizin birlikte yasamaktan kaginmis
olabilir. Davacis1 oldugu bu davada tedbir nafakasi talebi reddedilecek
ancak kanunda yer alan sebeplere dayanarak kendisinin acabilecegi veya
kendisine kars1 agilabilecek bosanma davasinda ekonomik durumu diger
esten daha yetersiz ise lehine tedbir nafakasina re’sen hilkkmedilebilecektir.
Birlikte yasamaya ara verilmesi durumunda, hakli sebep olmaksizin terk
eden es veya hakli sebeple terk edilen ve ekonomik durumu diger esten
daha kotii durumda olan es bosanma davasi acarsa, davalisi oldugu birlikte
yasamaya ara verilmesine dayanan tedbir nafakasi davasinda ekonomik
gliciiniin yetersizliginden aleyhine tedbir nafakasina
hiilkmedilmeyebilecek ancak davacist oldugu bosanma davasinda lehine
tedbir nafakasina hiikmedilebilecektir.

15 Herhalde hakim bosanma davasinda karar kesinlesinceye kadar, sartlar1 olustugu
ihtimalde nafakaya iligskin yeniden bir karar alabilecek, ekonomik durumun degismesi
durumunda nafakaya hiitkmedebilecektir.
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IV.  25.10.2018 Tarihli 2-1891/ 1577 Sayih Yargitay Hukuk Genel
Kurulu Kararimin incelenmesi

A. Uyusmazhik Konusu Olay ve Genel Kurul Karari

Yargitay Hukuk Genel Kurulu’nun 6niine gelen uyusmazlikta, taraflarin
20.02.2011 tarihinde evlendikleri, aralarindaki anlasmazliklar sebebiyle
karsilikli olarak bosanma davasi agtiklar1 anlagilmaktadir. Mahkemece
23.11.2011 tarihli ara karar ile davali-kars1 davact kadin yararina 500,00
TL tedbir nafakasina hiikmedilmis ise de akabinde 19.12.2011 tarihli ara
karar ile "kocanin igsiz oldugu, hi¢ bir gelirinin bulunmadig1" belirtilmek
suretiyle sozli edilen tarih itibariyle tedbir nafakasinin gegici olarak
durdurulmasina karar verilmistir. Nihai yargilama sonunda ise davaci-
karsi davali erkegin bosanmaya yol agan olaylarda bir kusurunun
bulunmadigi, davali-kars1 davaci kadinin ise baskasi ile ask ve goniil
iliskisi igerisine girdigi, bu sebeple tam kusurlu oldugu gerekgesiyle,
erkegin davasinin kabuliiyle taraflarin bosanmalarina, kadinin davasinin
ise reddine karar verilmistir. Kararin temyizi iizerine Ozel Dairece yapilan
incelemede; mahkemenin bosanma ve kusur belirlemesine dair gerekgesi
onanmak suretiyle kesinlesmis, karar sadece "tedbir nafakasina" dair
olarak bozulmustur. Yerel mahkeme kararinda direnmis, uyusmazlik
Yargitay Hukuk Genel Kurulu’na intikal etmistir. Genel Kurul

“Kararin temyizi iizerine Ozel Dairece yapilan incelemede; mahkemenin
bosanma ve kusur belirlemesine dair gerekcesi onanmak suretiyle
kesinlesmis, karar sadece "tedbir nafakasina” dair olarak bozulmugstur.
Yukarida da agiklandig iizere mahkemenin direnme gerekgesinin aksine
erkegin gelirinin bulunmamasi, kadinin ¢alistyor olmast veya kusur
durumu kadin yararina tedbir nafakasina hiikmedilmesine engel tegkil
eden vakialar degildir.

Hal béyle olunca taraflarin karsilikli iddia ve savunmalarina, dosyadaki
tutanak ve kanmitlara, bozma kararinda agiklanan gerektirici nedenlere
gore, Hukuk Genel Kurulunca da benimsenen Ozel Daire bozma
kararina uyulmak gerekirken, onceki kararda direnilmesi usul ve yasaya
aykwridir...”

gerekcesiyle Yerel Mahkeme’nin direnme kararini uygun gérmemistir.
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B. Nafaka Verilmesi Sartlarinin Uyusmazhk Konusu Olayda
Gerg¢eklesmemis Olmasi

Bosanma davasi sirasinda tedbir nafakasina hiikmedilirken, Ichine
hiikmedilecek esin mali gliciiniin ge¢imini saglamaya yeterli olmamasi ve
ihtiya¢ halinde olmasi, diger esin ise mali giiciiniin katki saglamaya
elverisli olmas1 gerekmektedir'®. Somut uyusmazlik bakimindan lehine
tedbir nafakasina hilkmedilen es ihtiyag igerisinde bulunsa dahi, aleyhine
tedbir nafakasina hilkkmedilen esin mali giicii katki saglamaya elverisli
degildir. Bu nedenle tedbir nafakasina hilkkmedilme sartlarindan birisi
gerceklesmemistir. Bu agidan karar isabetsiz.

C. Kararm Gerek Kendi Icerisinde Gerekse Diger Genel Kurul
Kararlariyla Celiskili Olmasi

Aleyhine tedbir nafakasina hiikmedilen esin gelirinin bulunmamasi ve
diger esin ihtiya¢ halinde bulunmasi her iki esin mali giiclinlin yetersiz
oldugu, bu surette her iki esin mali giiclinlin birbirine yakin oldugunu da
gostermektedir. Kararin gerekgesinde, eslerin ekonomik durumunun
birbirine yakin olmasi halinde tedbir nafakasina hiikmedilmeyebilecegi
belirtilmektedir:

“..Yine, her iki tarafin da gelirinin bulunmasi tedbir nafakasi
verilmesini engelleyici bir hadl degildir. Ancak eslerin ekonomik
giiclerinin birbirine yakin olmasi durumu soz konusu ise bu durumda
gegici tedbir nafakast verme zorunlulugunun ortadan kalkacagi
soylenebilir...”

Genel Kurul, kararinda bir taraftan eslerin ekonomik durumunun birbirine
yakin olmasi1 halinde tedbir nafakasina hiikkmedilmeyecegini belirtirken,
ayni kararda bu gerekceye aykiri sekilde hiikiim kurmakta, her iki esin
gelirinin bulunmadig, yetersiz oldugu ve ekonomik giiglerinin bu surette
birbirine yakin oldugunu g6z ardi ederek tedbir nafakasina
hiikmetmektedir. Ayrica Genel Kurul’un daha 6nce verdigi kararlarda da
ayni gerekceyi kullandigir goriilmektedir. Genel Kurul ilgili hikkmii ile

16 Bayram, s. 224 vd.
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tedbir nafakasina hiikmetmekle, daha 6nce verilen kararlariyla da celigki
olusturmustur'’. Karar bu acilardan isabetsizdir.

D. Kararn Kisinin Maddi ve Manevi Varhgim Gelistirme Hakkim
hlal Etmesi

Anayasa Mahkemesi’nin bireysel bagvuru neticesinde verdigi bir
kararma'® konu olan olayda, bagvurucu nafaka artirim davasi sonucunda
elde ettigi gelirden daha yliksek miktarda nafaka 6demeye karar verilmesi
nedeniyle kisinin maddi ve manevi varligimi koruma ve gelistirme
hakkinin ihlal edildigi iddiasi1 ile bireysel bagvuruda bulunmustur.
Bagvurucu 16/9/1994 tarihinde K.G. ile evlenmis, Konya 3. Aile
Mahkemesinin 7/1/2011 tarihli karar1 uyarinca evlilik birliginin temelden
sarsilmast nedeniyle bosanmalarina hiikmedilmistir. Taraflarin dort
cocugu bulunmaktadir. Kararda bagvurucunun bosandigi esine ayda 100
TL, her bir miisterek ¢ocuk i¢in de ayr1 ayr1 75 TL nafaka 6demesine karar
verilmigtir. S0z konusu karar Yargitay denetiminden gegerek
kesinlesmistir. Bagvurucunun bosandigi esi K.G. 19/12/2014 tarihinde
kendisi ve ¢ocuklart yoniinden hiitkmedilen nafaka miktarinin artirilmasi
talebiyle Konya 4. Aile Mahkemesinde (Mahkeme) dava agmistir.
Basvurucu 9/1/2015 tarihli cevap dilekcesinde; Selguk Universitesi Tip
Fakiiltesi Hastanesi’nde sirket elemani olarak asgari iicretle ¢alistigini,
nafaka artirmmin1 karsilayacak maddi giiciiniin olmadigini belirtmistir.
Mahkeme 26/5/2015 tarihinde davanin kismen kabuliine karar vermistir.
Kararda K.G. lehine aylik 250 TL, tiniversite dgrencisi ¢ocuk lehine aylik
300 TL, diger ii¢ cocuk icin ayr1 ayrt aylik 150 TL nafaka 6denmesine
hilkkmedilmistir. Bagvurucu temyiz talebinde bulunmustur. Temyiz
dilekgesinde basvurucu; Selguk Universitesi Tip Fakiiltesi Hastanesi’nde
sirket elemani olarak asgari tlicretle ¢alistigini, aylik 950 TL maag aldigini,

7 Y. HGK. 2-1578/ 791 T. 18. 4. 2018; Y. HGK. 2-1579/ 673 T. 4.4. 2018
(KAZANCI) : “...Ancak eslerin ekonomik giiclerinin birbirine yakin olmasi durumu
s0z konusu ise bu durumda gecici tedbir nafakasi verme zorunlulugunun ortadan
kalkacagi sdylenebilir...”.

Bu karar icin bkz. ibrahim Acar Basvurusu, Basvuru Numarasi: 2016/3140,
T.7/11/2019 ( 30981 Sayili, 17/12/2019 tarihli Resmi Gazete)
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buna karsilik Mahkemece toplamda 1.000 TL nafakaya hiikmedilmesinin
haksiz ve fahis oldugunu belirtmistir. Karar Yargitay 3. Hukuk Dairesinin
30/11/2015 tarihli karariyla onanmustir.

Anayasa Mahkemesi, su gerekcelerle kisinin maddi ve manevi varligini
gelistirme hakkinin ihlal edildigine hilkmetmistir. Mahkeme’ye gore;

“...Bunun yam sira derece mahkemelerinin ozel kisiler arasindaki
uyusmazliklarda takdir yetkilerini kullamirken taraflarin ¢atisan menfaatleri
arasinda adil bir denge saglayip saglamadiklarinin belirlenmesi gerekmektedir.
Her iki tarafin menfaatlerinin miimkiin oldugunca dengelenmesi ve siirecin
taraflardan biri aleyhine olgiisiiz bir sonuca yol agmamasi gerekir. Menfaatler
dengesinin kurulmasinda taraflardan biri aleyhine bireysel olarak agirt ve
olagan disi1 bir kiilfetin yiiklenmesi, pozitif yiikiimliiliiklerin ihlali sonucunu
dogurabilir. Olayin biitiin kosullar: ve taraflara tanminan tiim imkdnlar ile
taraflarin tutum ve davranmislar: géz éniinde bulundurularak menfaatlerin adil bir
sekilde dengelenip dengelenmedigi degerlendirilmelidir. Bu adil dengenin
saglanip saglanmadiginin denetiminde derece mahkemelerinin ortaya koydugu
gerekgeler biiyiik 6nem tasimaktadir...

Bu durumda derece mahkemelerinin kararlarinin basvurucunun maddi
ve manevi varligint koruma ve gelistirme hakkina iliskin davanin sonucuna etkili
olabilecek mahiyetteki iddia ve itirazlarina cevap verecek nitelikte yeterli bir
gerekge icermedigi tespit edilmistir. Bu sebeple kisinin maddi ve manevi varligini
koruma ve gelistirme hakkinin korunmasina yonelik usule iligkin giivencelerin
somut olayda yerine getirilmedigi sonucuna varilmistir. Dolayisiyla bireysel
bagvuruya konu olayda kiginin maddi ve manevi varligint koruma ve gelistirme
hakki  kapsamindaki pozitif  yiikiimliiliiklerin - kamu makamlarinca yerine
getirilmedigi sonucuna ulasilmistir. Aciklanan gerekgelerle Anayasa’min 17.
maddesinde giivence altina alinan kiginin maddi ve manevi varligini koruma ve
gelistirme hakkinin ihlal edildigine karar verilmesi gerekir...”

Mahkeme, gerek¢ede de goriilecegi lizere, Yargitay’in tedbir nafakasina
hiikmederken, gerekgelerinin yetersiz oldugu, gelirinin nafaka artirim
talebini karsilamaya yeterli olmamasina ragmen bagvurucu aleyhine
nafakaya hiikkmedilmesinin dayanaklarin1 ortaya koymadigini tespit
etmistir.
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Calismamizin kapsaminda yer alan Genel Kurul kararinda da goriilecegi
iizere, Genel Kurul, tedbir nafakasina hiikmedilmesinin gerekgelerini
yeterli sekilde ortaya koymamis, yukarida belirttigimiz tizere, gerekce
olarak ifade ettigi hususlara aykir1 nitelikte karar vermistir. Anayasa
Mahkemesi’nin ilgili karar1 da goz Oniine alindiginda, Genel Kurul
kararinin kiginin maddi ve manevi varligim gelistirme hakkini ihlal eder
nitelikte karar verdigi, kararin gerekgesi ile kararin uyumlu olmadig: hatta
gerekgenin yetersiz ve doyurucu olmaktan uzak oldugu goriilmektedir.

Sonu¢

Hukuk Genel Kurulu, 2-2287/627 sayilt 30.05. 2019 tarihli kararinda,
gerek taraflarin ekonomik durumunda herhangi bir degisme olmaksizin
gerekse kararin niteligi goz Ontine alindiginda tedbir nafakasina
hiikkmedilmesinin gereklerine uygun nitelikte karar vermemistir. Genel
Kurul, karsilikli agilan bosanma davalarinda, onceki tarihli bosanma
davasinda tedbir nafakasina hiikmedilmesinin, sonraki tarihli bosanma
davasini etkileyemeyecegi ve sonraki tarihli bogsanma davasinda sartlar
degismemis olsa dahi tedbir nafakasina hilkkmedilmesi gerektigini kabul
etmistir. Onceki tarihli davada karar verilmisse, tedbir nafakasim
degistirmeyi veya ortadan kaldirmay1 gerektiren sebepler bulunmadigi
stirece sonraki tarihli bosanma davasinda tedbir nafakasina iligkin karar
tespit niteliginde bir karar olacaktir. Bosanma davasinda heniiz tedbir
nafakasina karar verilmeden oOnce, daha Once agilmis bir bosanma
davasinda tedbir nafakasina hiikmedilmis olabilir. Sonraki tarihli bosanma
davasinda eslerin ekonomik durumunu hizli bir sekilde arastiracak olan
héakim, lehine nafakaya hiikmedilen esin diger esten bir alacak hakki sahibi
oldugu ve ekonomik durumunun alacak hakki nedeniyle iyilesmesine ve
eslerin Onceki tedbir nafakasina hiikmedilmesiyle olusan mali
durumlarinda herhangi bir degisiklik olmadigina dayanarak nafaka
verilmesine yer olmadigini tespit edebilecek bu halde bosanmada tedbir
nafakasina hiikmetmeyebilecektir. Karar bu agilardan isabetsizdir.

Genel Kurul’un 25.10.2018 Tarihli 2-1891/ 1577 sayili kararinda tedbir
nafakasina hiikkmetme sartlarmin gereklerine uygun karar vermedigi
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goriilmektedir. Genel Kurul, 6niine gelen uyusmazlikta, aleyhine nafakaya
hiikmedilmesi talep edilen esin gelirinin bulunmamast ve mali giiciiniin
nafakaya hiikmedilmesi bakimindan yetersiz olmast durumunda dahi
tedbir nafakasina hitkkmedilecegi yoniinde karar vermistir. Karar, dncelikle
nafaka verilme sartlarindan birisi olan nafaka yiikiimliisii esin mali
giiciiniin  yeterli olmasi sartinin  gerceklesip  gerceklesmedigi
degerlendirilmeden verilmistir. Bir diger acidan ihtiyag¢ halinde olan es ile,
kendisinden nafaka talep edilen esin gelirinin bulunmamasi hali, her iki
esin ekonomik giicilinlin birbirine yakin oldugunu ortaya koymakta, hatta
her iki esin ekonomik gii¢siizliigliniin varliginin tespitini gerektirmektedir.
Ayrica Genel Kurul’un 6nceki tarihli kendi kararlar1 ve inceleme konusu
olaydaki gerekgede, eslerin ekonomik durumunun birbirine yakin olmasi
halinde tedbir nafakasina hitkkmedilmeyebilecegi ifade edilmektedir. Karar
hem Genel Kurul’un kendi karariyla hem de gerekge olarak ifade edilen
hususla celigki olusturmaktadir. Ayrica Anayasa Mahkemesi, nafaka
artirnm talebinin kabuliiyle geliri yetersiz olan basvurucu aleyhine
nafakaya hiikmedilmesi ve bu kararin gerekcelerinin yetersiz oldugunu
kabul ederek, basvurucu lehine kisinin maddi ve manevi varligini
gelistirme hakkinin ihlal edildigini kabul etmektedir. Inceleme konumuzda
yer alan karar da aym1 sonucu dogurmaktadir. Kararda, geliri olmayan es
lehine tedbir nafakasina hiikmedilmesi ve bu kararin gerekgelerinin
doyurucu olmamasi, karar ile gerek¢enin uyumlu olmamasi nedenleriyle
kisinin maddi ve manevi varligin1 gelistirme hakkinin ihlal edildigi kabul
edilmelidir.
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BAGLANMAMIS ALACAK REHNI
KAPSAMINDA REHINLI ALACAKLININ
PARAYA CEVIRME BAKIMINDAN
OLANAKLARI
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Oz

Rehin hakki, rehinli alacakliya rehni paraya ¢evirme yetkisi verir. Rehin
kural olarak cebri icra yoluyla para cevrilir. Buna karsilik, tasinmazlar
disinda rehinli alacakliya 6zel yolla paraya gevirme yetkisi taninmasi da
miimkiindiir. Alacak rehni bakimindan rehnin paraya ¢evrilmesi yeterince
etkili bir giivence saglamaz. Bu nedenle uygulamada rehinli alacakliya
siklikla alacagi tahsil yetkisi verilmektedir. Genel islem ehliyeti
kapsaminda bu yetkinin verilmesinde bir engel bulunmamakla birlikte
temsil yetkisi her zaman geri alinabilecegi i¢in bu ¢6ziim yeterince uygun
degildir. Alacag tahsil yetkisinin rehin hakkinin unsuru olarak 6zel paraya
cevirme yetkisi kapsaminda rehinli alacakliya taninmasi en fonksiyonel
¢cozlimdiir. Fakat bu ¢6ziimiin rehin haklarinda egemen olan tipe baglilik
ilkesiyle bagdagmasi gerekir. Bu yetki rehin verenin durumunu olumsuz
yonde etkilemediginden ve paraya c¢evirme ile benzer sonuglar
dogurdugundan bunun tipe baghiga aykiri olmadigi kabul edilmelidir.
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Boylece alacak rehni islevini koruyabilir. Bu hususta dogabilecek
kugkular1 bertaraf etmek adina, karsilastirmali hukuktaki ornekler esas
alinarak yasa degisikligi yapilmasi isabetli olacaktir.

Anahtar Sozciikler: Alacak rehni, paraya ¢evirme, alacagin tahsili, takas,
tipe baghlik.

Pledgee’s Powers in Terms of Foreclosure within the Scope of
Pledges on Receivables Not-Evidenced in Writing

Abstract

The pledge empowers the pledgee to foreclosure. As a rule, foreclosure is
carried out through compulsory execution. However, except immovable,
private foreclosure is also permitted. In terms of pledge on receivables,
foreclosure does not provide a sufficiently effective guarantee. Therefore,
in practice, the pledgee is frequently given the authority to collect the
receivables. Although there is no obstacle in granting this authority by
ordinary agency, such solution is also not suitable as the representation
authority can always be withdrawn. The most functional solution is to give
the collection authority to the pledgee as an element of the pledge right.
However, this solution must comply with the coercion of type that prevails
in pledge rights. Since this authority does not adversely affect the status of
the pledgor and it has similar consequences to liquidation such authority
is deemed to be in accordance with the coercion of type. Thus, it permits
the pledge on receivable to fulfil its function. In order to eliminate the
doubts that may arise in this matter, it would be appropriate to make a law
amendment based on the examples in comparative law.

Keywords: Pledge on receivable, foreclosure, collection of receivable, set-
off, coercion of type.
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Bartis DEMIRSATAN

Giris

Rehin hakki, alacakliya rehin konusunu paraya ¢evirme yetkisi veren ve
bu sekilde rehinle giivence altina alinan alacagin tahsil edilmesini saglayan
ayni haktir'. Bu itibarla alacagin paraya gevrilmesi bu hakkin ayni
igeriginin unsurudur. Rehnin paraya ¢evrilmesi yoluna bagvuran rehinli
alacakli, rehin verenin rehin konusu iizerindeki haklarini onun adina
kullanmaz, aksine kendi hakkini, kendi adina ve hesabina kullanmaktadir?.

Medeni Kanun m. 954 uyarinca rehin hakki devredilmesi ve bu sayede
paraya c¢evrilmesi miimkiin alacak haklar1 {izerinde kurulabilir. Alacak
hakki ayni nitelik tasimadigi icin yukarida ayni hak olarak tanimlanan
rehin hakkina konu edilmeleri sorgulanabilir. Burada, rehne konu hakkin
kapsamindaki paraya ¢evirme yetkisinin bagimsizlagtirilmasindan dogan
bir hak s6z konusu oldugundan, kurulan rehin hakkinin rehin konusu hakla
ayni nitelikte oldugunun kabulii lazim gelir’. Ancak bu konudaki kuramsal
tartigma bir yana birakilirsa*, MK m. 954/ hiikmii uyarinca kurulan rehin
haklarinin rehinli alacakliya paraya ¢evirme yetkisi verdiginde duraksama
bulunmadig goriilecektir.

Rehnedilen hakkin alacak hakki olmasi nedeniyle, rehinli alacaklinin
rehnedilmis alacak hakki tizerinde rehin hakki kapsaminda elde ettigi veya

' OGUZMAN, M. Kemal/SELICIi, Ozer/OKTAY OZDEMIR, Saibe: Esya Hukuku,
Istanbul 2020, N. 105; SEROZAN, Rona: Esya Hukuku I, Istanbul 2014, N. 170;
SIRMEN, A. Lale: Esya Hukuku, Ankara 2016, s. 30; NOMER, Halik N./ERGUNE,
M. Serkan: Esya Hukuku, Istanbul 2020, N. 963; TEKINAY, S. Sulhi: Menkul
Miilkiyeti ve Simirli Ayni Haklar, Istanbul 1994, s. 70.

2 HELVACI, ilhan: Tiirk Medeni Kanununa Gére Lex Commissoria (Miirtehinin
Merhunu Temelliik) Yasagi, Istanbul 1997, s. 129; Rehin alanin, rehin verenin rizasi
olmadan rehin konusu fiizerinde paraya ¢evirme yetkisine istinaden tasarruf
edebildigi: BAUER, Thomas: Basler Kommentar Zivilgesetzbuch II, Basel 2015,
Art. 891 ZGB, N. 31.

3 OGUZMAN/SELICI/OKTAY OZDEMIR, N. 2688a ve 3796; SEROZAN, N. 1552.
Aksi yonde, ayni sayilmasi gerektigi goriisiinde: SIRMEN, A. Lale: Alacak Rehni,
Ankara 1990, s. 9-10.

Tartismanin pratik sonucu olmadigi, esya iizerindeki rehin hakkina esdeger
ozelliklere sahip oldugu hususunda: DE GOTTRAU, Nicolas/FOEX, Bénédict:
Commentaire Romand Code civil II, Basel 2016, Art. 899 CC, N. 5.
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edebilecegi yetkilerin incelenmesi gereklidir. Bu baglamda rehin hakkinin
kuramsal smirlari, ekonomik gereksinimler ve rehin veren ile alanin
menfaatleri birlikte degerlendirilmelidir. Senede baglanmis alacak
rehninde, bilhassa kiymetli evraklarda, Ozellikli hallerle karsilagsma
olasiligi nedeniyle calisma, senede baglanmamis alacaklarin rehnine
hasredilmistir.

I. Rehnin Cebri icra Yoluyla Paraya Cevrilmesi

Rehin hakkinin temel islevi, glivence altina alinmis alacak karsilanmadigi
takdirde rehin konusunun paraya g¢evrilmesi suretiyle alacagin tahsilinin
saglanmas1 olduguna gore, alacak rehninde de rehinli alacaklinin giivence
altina alinmis alacagi yerine getirilmediginde rehinli alacakli, rehnedilmis
alacagl paraya ¢evirme yoluna gidebilir’. MK m. 954/I1 géndermesiyle
uygulanan teslime bagli rehne ilisgkin MK m. 946/I hiikkmii bu olanagi
acik¢a ongdrmektedir.

Rehnin paraya ¢evrilme yolu hususunda alacak rehnine iliskin MK m. 954
vd. ve teslime bagl rehne iliskin MK m. 939 vd. hiikiimlerinde aciklik
yoktur. Icra ve Iflas Kanunu m. 23/II hiikkmiiyle bu kanundaki tasinir rehni
kavraminin alacak rehnini de icerdigini diizenlemistir. Buna gore, IIK m.
145-147 ve m. 150/h hiikiimleri uyarinca alacak rehninde, Icra ve iflas
Kanununun tasmir rehnine iligkin hiikiimlerinin paraya c¢evirme
prosediiriinde uygulanacagi agiktir. Rehinli alacakli, anilan hiikiimler
cercevesinde takipte bulunarak cebri icra kanaliyla alacagmi tahsil

5 OGUZMAN/SELICI/OKTAY OZDEMIR, N. 3682, 3823; ESENER,
Turhan/GUVEN, Kudret: Esya Hukuku, Ankara 2015, s. 561 ve 565;
NOMER/ERGUNE, N. 1338, 1341, 1366; WIELAND, Carl: Kanunu Medenide Ayni
Haklar, Ceviri: I. Hakki Karafaki, Ankara 1946, IMK m. 891, N. 1, IMK m. 899, N.
5; AKIPEK, Jale G/AKINTURK, Turgut: Esya Hukuku, Istanbul 2009, s. 871;
SIRMEN, Rehin, s. 86. Rehnin paraya ¢evrilmesi sonucunda rehin hakki temel
islevini gérmis olur ve sona erer. Paraya ¢evirme sonucunda rehinli alacaklinin
alacaginin karsilanma orani 6nemli degildir: SARI, Suat: Alacakliya Rehni Paraya
Cevirme Yetkisi Verilmesi, Legal Hukuk Dergisi, Yil: 2007 Say1: 50, s. 407 dn. 6.
Bu nedenle rehnin paraya g¢evirmeyle sona ermesini, fer’ilik ilkesine istinaden
giivence altina alinan alacagin karsilanmasiyla sona ermesine baglamakta isabet
yoktur. Kars. USTAOGLU, Funda: Proje Finansmaninda Tiirk Hukukuna Tabi
Teminatlar ve Ozellikle Hesap Rehni, Istanbul 2019, s. 201.
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edebilir. Bu kapsamda, ilgili takip slirecleri tamamlandiktan sonra
rehnedilen malvarligi unsuru cebri icra yoluyla satisa ¢ikarilir, ihale
sonucunda merhun alict tarafindan iktisap edilir. Dolayisiyla bu yolla,
rehnedilmis alacagin cebri icra ile satilmasi ve alict tarafindan
devralinmasi sdz konusu olacaktir. Tkinci bir imkan olarak, rehnedilmis
alacak, rehinli alacakli tarafindan ifa ugruna veya yerine devralinabilir
(IIK m. 150/g atfiyla iIK m. 120). Bu olasilikla kiymet takdiri ve ihale
stirecine iliskin dezavantajlar s6z konusu olmasa da icra kanaliyla takip
baslatilmasi ve kesinlestirilmesi yine gerekli olacak ve bu siiregte gecikme
yasanmasi, masraf yapilmasi soz konusu olabilecektir.

Kuramsal acidan acik ve basit olan bu yola uygulamada siklikla
basvuruldugunu sdylenemez. Oyle ki Tiirk yargi uygulamasinda alacak
rehninin cebri icra kanaliyla paraya cevrilmesine iligkin yaymlanmis
yiiksek mahkeme kararina ulasmak miimkiin géziikmemektedir. Bu durum
yadirgatict degildir, zira cebri icra kanaliyla alacak rehninin paraya
cevrilmesi pratik gereksinimleri karsilama hususunda yetersiz kalabilir.
Nitekim uygulamada cebri icra yoluna basvurma yerine, rehnedilmis
alacak i¢in rehinli alacakliya tahsil yetkisi taninmasi yoluna gidilmektedir.

Alacagi cebri icra yoluyla kazanmak isteyen isteklilerin bulunmasi diisiik
bir olasiliktir. Zira istekli, thaleyi kazandig: takdirde iktisap ettigi alacagi
tahsil riskini istlenmektedir. Ayrica ihale edilen rehnedilmis alacak
muaccel degilse, muacceliyeti de beklemek zorunda kalacaktir. Ustelik bu
durumda ihaleyi kazanan alacaklinin, alacagin devrine iliskin garanti
sorumluluguna bagvurma imkani yoktur. Cilinkii alacak, rehnedilmis
alacagin alacaklis1 olan rehin verenin iradesi disinda cebri icra kanaliyla
devredilmektedir. Cebri icra yolu ile satis icra hukukuna 6zgii bir islem
oldugundan® rehin veren veya rehinli alacakli ile ihaleyi kazanan istekli
arasinda garanti sorumlulugunu doguran bir hukuki islemin bulundugu
kabul edilemez. Bu itibarla ihale sonucunda ger¢eklesen devir, TBK m.

6 GUMUS, Mustafa Alper: Bor¢lar Hukuku Ozel Hiikiimler Kisa Ders Kitab1, Istanbul
2018, s. 160-161.
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185 uyarinca yasal devir olarak nitelendirilmek ve garanti sorumlulugu
disinda kabul edilmek gerekir’.

Rehnedilmis alacak muaccel oldugu takdirde, bor¢lusunun icra dairesine
odeme yapip yapamayacag veya [IK m. 90 hiikmii cercevesinde icra
dairesinin tahsil talebinde bulunup bulunamayacagi da
degerlendirilmelidir. IIK m. 150/g hiikkmiinde sayilan diizenlemeler
arasinda olmadigindan haciz takip yoluna 6zgii I[iIK m. 90, rehnin paraya
cevrilmesi kapsaminda uygulanmaz. Ayni nedenle, IIK m. 89 uyarinca icra
dairesine 6demenin yapilmasina yonelik bildirim bulunulmasi miimkiin
degildir. Odeme emrine iliskin {IK m. 146 hiikmiinden takibin,
rehnedilmis alacagin borglusuna da yoneltilecegi anlasilmamaktadir. Bu
itibarla rehnin paraya ¢evrilmesi yoluyla takipten haberdar olan yahut
olmas1 gereken rehnedilmis alacagin bor¢lusunun MK m. 961/11, III
cergevesinde hareket etmesi gerektigi sdylenebilir.

S6z konusu prosediir rehinli alacakli ve rehin veren i¢in de olumsuzluklar
icermektedir. Hemen her olasilikta, ihale bedeli rehnedilmis alacagin tutar
veya degerinden diisiik olacaktir. Bdylece rehin verenin gosterdigi
giivence yetersiz kaldigi i¢in sahsi sorumlulugu devam edebilir. Rehinli
alacakli da rehnedilmis alacagin kapsami yetersiz kaldigi takdirde
giivencenin saglayacagi menfaatten tamamen yararlanamamis olabilir.
Cebri icra masraflar1 ve icra silirecinin gerektigi zaman belirtmeyi
gerektiren diger dezavantajlar arasindadir.

7 REETZ, Peter/BURRI, Christof: CHK-Handkommentar zum Schweizer Privatrecht
Obligationenrecht - Allgemeine Bestimmungen Art. 1-183 OR, Ziirih 2016, Art. 173
OR, N. 10; SPIRIG, Eugen: Ziircher Kommentar Kommentar zum Schweizerischen
Zivilgesetzbuch, Obligationenrecht, Kommentar zur 1. und 2. Abteilung (Art. 1-529
OR) Die Abtretung von Forderungen und die Schuldiibernahme, Erste Lieferung, Art.
164-174 OR, Ziirih 1993, Art. 173 OR, N. 11. Mahkeme kararryla alacagin devrine
hilkmedildigi durumlar da TBK m. 185 kapsaminda yer almaktaysa da yargisal
devrin hukuki sebebinde alacagi devir taahhiidii bulunuyorsa garanti sorumlulugu
mevcuttur: OGUZMAN, M. Kemal/OZ, Turgut: Borglar Hukuku Genel Hiikiimler,
Cilt II, istanbul 2018, N. 1824; Ayrintili bilgi: ENGIN, B. Ilkay: Alacagi Temlik
Edenin Garanti Sorumlulugu, Ankara 2002, s. 103-104.
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Bu yontem bir olasilikta rehin veren ve rehin alan agisindan avantajl
sayilabilir. Eger rehnedilmis alacak, glivence teskil ettigi alacaktan daha
sonra muacceliyet kazanacaksa, rehinli alacakli rehnedilmis alacagin
muaccel olmasin1 beklemeden salt kendi alacaginin muaccel olmasi®
iizerine rehnin paraya ¢evrilmesi igin takip baslatabilir’. Ancak
rehnedilmis alacagin muacceliyeti ne kadar uzaksa, bu alacaga takdir
edilen kiymet o Olciide diiser, isteklilerin bulunmasi olasiligi daha da
zayiflar.

I1. Rehnin Ozel Yolla Paraya Cevrilmesi
A. Genel Olarak

Rehin hakkinin kullanimi i¢in cebri icra yoluna bagvurulmasi genel esastir.
Buna karsilik rehin hakkinin rehinli alacakliya verdigi rehin konusunu
paraya ¢evirme yetkisinin Icra ve iflas Kanunu uyarinca sadece cebri icra
organlart araciligi ile kullanilmasimin zorunlu olup olmadigi rehin
hukukuna iligkin yanitlanmas: gereken onemli bir sorudur. Bagka bir
deyisle, rehinli alacakliya rehin hakkinin unsurunu teskil eden paraya
cevirme yetkisini aracisiz olarak kullanma imkaninin taraflarin anlagsmasi
suretiyle verilip verilemeyecegi rehin hukukundaki onemli meseleler
arasindadir.

Bu konuda degerlendirmeye baslamadan once, 0zel yolla paraya
cevrilmenin alacagi tahsil yetkisi tanima veya temsille karistirtlmamasi
gerektigi vurgulanmalidir. Rehinli alacakliya tanman 6zel yolla para
cevirme yetkisi, nitelik ve kapsam bakimindan cebri icra yoluyla taninan
yetkiyle 6zdestir'®. Bu durumda, 6zel yolla paraya ¢evirme yetkisi rehin
hakkinin unsurudur. Rehnedilmis alacak, rehinli alacakli tarafindan kendi
adina ve hesabina para cevrilir. Bu yetki, cebri yolla paraya ¢evirme
yetkisinin sagladigi olanaklar1 asamaz. Her iki durumda da rehin
konusunun paraya c¢evrilmesinden ibarettir. Farklilik araya cebri icra

Rehnin paraya ¢evrilebilmesi i¢in rehinli glivence altina alinmis alacagin muacceliyet
kazanmasi gerekir: BAUER, Art. 891 ZGB, N. 5; SIRMEN, Rehin, s. 85.

®  SIRMEN, Rehin, s. 86.
10 Ayn1 hukuki sonuglara sahip oldugu seklinde: BAUER, Art. 891 ZGB, N. 29.
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organlarmin girip girmemesinden ibarettir'!. Buna karsilik, alacakli rehin
konusunu bor¢lu adina paraya cevirdigi takdirde, hukuki durum temsil
iligkisi g¢ercevesinde ¢Ozliimlenir. Rehinden ayri1 ve rehne yabanci bir
hukuki yapilanma mevcuttur. Bu olasilikta rehin hakkinin igerigine iliskin
bir yetkinin kullanimi s6z konusu olmaz'2.

B. Alacak Rehninde Ozel Yolla Paraya Cevirme Olanag

Ayni haklara iligkin esaslara tabi olan rehin haklarinda sinirli say1 ve tipe
baglilik ilkeleri gegerlidir. Bu kapsamda alacakliya cebri icra organlarina
bagvurma geregi kalmadan'® rehnin paraya cevrilmesi yetkisi taninmasi
hakkin igeriginin degistirilmesi anlamima geldiginden, konunun tipe
baglilik ¢ercevesinde degerlendirilmesi gerekir'®. Alacak rehnine veya

' Hakkin igerigi belirlendiginden ve bu itibarla rehinli alacakliya temsil yetkisi

verilmesi s6z konusu olmadigindan, bu olanagin TBK m. 42’den bahisle tek tarafli
ortadan kaldirilmast miimkiin degildir: OFTINGER, Karl/BAR, Rolf: Ziircher
Kommentar Band IV/2¢ - Das Sachenrecht - Die beschrénkten dinglichen Rechte Art.
884-918 ZGB. Das Fahrnispfand, Ziirih 1981, Art. 891 ZGB, N. 50; HELVACI, s.
126. Ancak rehinli alacaklinin, 6zel yolla paraya ¢evirme yetkisi rehin verenin iflasi
veya rehin konusunun haczedilmesi durumunda sona erer: ZOBL, Dieter: Berner
Kommentar Band IV: Das Sachenrecht. 2. Abteilung. Die beschrénkten dinglichen
Rechte. 5. Teilband: Das Fahrnispfand. 2. Unterteilband. Art. 888-906 ZGB, Bern
1996, Art. 891 ZGB, N. 33-38; LOMBARDINI, Carlo: Droit bancaire suisse, Ziirih
2008, N. 43; SIRMEN, Rehin, s. 125.
127 SARI, s. 409.

Bu olanagin taninmis olmasi cebri icra organlarinin rehni paraya gevirme yetkisini
ortadan kaldirmaz. Aksi yondeki anlagsma tipe baglilik nedeniyle kesin hiikiimsiizdiir:
OZER, s. 75. Bu yolla da rehnin paraya gevrilmesi kuramsal olarak miimkiindiir: ATF
54 111 241; OFTINGER/BAR, Art. 891 ZGB, N. 51. Bu durumda hakli neden
olmadan cebri icraya bagvurmanin MK m. 2’ye aykirilik olusturabilecegi goriisiinde:
BAUER, Art. 891 ZGB, N. 30. Acikca kararlastirilmasi halinde icra dairenin
yetkisinin sona erecegi goriistinde: STEINAUER, Paul-Henri: Les droit réels, C. III,
Bern 2012, N. 3122b; BAUER, Art. 891 ZGB, N. 29.

SARI, s. 409, yazar rehinli alacaklinin rehin konusu paraya ¢evirme bakimindan iki
olasiligin  bulundugunu, birincisinde rehin hakkinin igeriginin tipe baglilik
cercevesinde degistirilmesinin, ikincisinde rehin hakki disinda genel islem ehliyeti
kapsaminda temsil yetkisi verilmesinin s6z konusu oldugu vurgulamaktadir. Ayrica,
konunun tipe baglilikla ilgisi hususunda: ACAR, Faruk: Rehin Hukuku Dersleri,
Istanbul 2015, N. 132. Diger yandan, bir malvarlig1 unsurunun rehnedilmis olmasi,
rehin verenin genel islem ehliyetini etkilemeyeceginden bu unsur iizerinde tasarrufta
bulunabilmesi i¢in rehinli alacakli dahil bir kisiye temsil yetkisi vermesine engel
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MK m. 954/I1 uyarinca uygulanan teslime bagli rehne iliskin hiikiimlerin
alacakliya rehin konusunu aracisiz paraya cevirme imkani tanimaya
olanak verdigi sonucuna ulasildigi takdirde rehin sozlesmesinin
taraflarinin hakkin igerigini bu sekilde degistirebilecegi kabul edilebilir.

fcra ve iflas Kanununda rehnin paraya gevrilme yoluyla takibe yer
verilmesi, rehin haklarinin igeriginin bu sekilde sinirlandirilmis oldugu
anlamina gelmez. Es soyleyisle, rehin haklar1 ancak basta Medeni Kanun
olmak iizere maddi hukuk hiikiimleri ile nitelendirilebilir'®>. Medeni
Kanunun tasinir ve alacak rehnine iliskin dilizenlemelerinde rehin
konusunun satismin miinhasiran Icra ve Iflas Kanununa tabi olacagina
iligkin bir hiikkiim mevcut degildir. Aksine Medeni Kanun, tasinirlarda
rehnin icra yolu ile paraya c¢evrilmesini gerekli gordiigiinde bu durumu
acikca diizenleme yoluna gitmistir (MK m. 965). Ote yandan icra ve iflas
Kanunu konkordatoya iliskin diizenlemeler i¢inde tasinir rehnine 6zgii
olarak m. 309/g hiikkmiinde rehin sozlesmesiyle bu yetkinin
taninabilecegini acik¢a kabul etmistir. Bu nedenle tasinir rehni
hiikiimlerine tabi rehin haklar1 agisindan kanimizca, rehnin cebri icra
kanaliyla para ¢evirme hususunda tipe bagliligin s6z konusu oldugunu
kabul etmek olanakli degildir'®. Boylece, giivence altina alinan alacagin

olusturmaz. Bu baglamda tipe baglilik ¢ercevesinde 6zel yolla paraya cevrilmesine
olanak taninmamasi, temsil yetkisi verilmesi olanagi taninmasiyla ¢elismez. Bu
cergevede kanuna karsi hileden s6z edilmesi de kural olarak yerinde degildir. Zira
rehin veren, tanidig1 temsil yetkisini her zaman geri alabilecekken, 6zel yolla paraya
cevirme yetkisinde bu olanak mevcut degildir. Diger yandan temsil halinde rehinli
alacakli, rehin veren adina hareket ederken, 6zel yolla paraya ¢evirmede kendi adina
hareket eder. Kars. KONURALP, Orhan Emre: Alacakliya Rehni Ozel Yoldan
Paraya Cevirme Yetkisi Verilmesi, DEUHFD 2014, C. 16 (Ozel Say1), s. 2871.

5 ACAR, N. 134,

6 OGUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, N. 3683 SIRMEN, Esya, s. 655;
SEROZAN, N. 1517-1518; NOMER/ERGUNE, N. 1384; TEKINAY, s. 138; ACAR,
N. 134; KOPRULU, Biilent/KANETI, Selim: Smirli Ayni Haklar, Istanbul
1982/1983, s. 463; WIELAND, IMK m. 891, N. 2; POSTACIOGLU, ilhan
E./ALTAY, Siimer: {cra Hukukunun Esaslari, Istanbul 2010, N. 479; HELVACI, s.
134; SIRMEN, Rehin, s. 86; ZOBL, Art. 891 ZGB, N. 28 vd.; OFTINGER/BAR,
Art. 891 ZGB, N. 48 vd.; STEINAUER, N. 3122; REETZ, Peter/GRABER, Michael:
CHK-Handkommentar zum Schweizer Privatrecht, Ziirih 2015, Art. 891 ZGB, N. 11;
IMK m. 890/11 (MK m. 945/1I) hiikmiine de dayanarak: BAUER, Art. 891 ZGB, N.
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muacceliyetinden bagimsiz olarak'’, rehin sézlesmesi kurulurken veya
sonradan bu sozlesmeyi tadil etmek suretiyle taraflarin 6zel yoldan paraya
cevrilme hususunda anlasmalari yeterlidir'®.

Bu olanagin tanmmasi lex commissoria yasagma aykirilik olusturmaz'®.

Taninan yetki, cebri icra ile kullanilan yetkiyle 6zdes oldugundan, paraya
ceviren alacakli, alacagini karsiladiktan sonra bakiye tutar1 rehin verene
iade etmekle yiikiimlii olacaktir®’. Benzer sekilde, rehinli alacakli rehnin
somut durumda elde edilebilmesi beklenebilecek en yiiksek bedelle?!
paraya cevrilmesini saglamakla sorumludur?’. Rehinli alacaklinin

20-21. IFM 5A_924/2013 (Swisslex); IFM 4A_71/2015 (Swisslex); JAT 1994 1 309;
JAT 1993 1 384; ATF 77 11l 1; ATF 73 1II 13; ATF 64 1I 415. Aksi yonde, tipe
aykirihiga aykirilik olusturacagi goriisiinde: SARI, s. 413 vd. Tasinmazlarda ise
kanunun bu olanagi tanimadig1 ve 6zel yolla paraya ¢evirme hususunda taraflarin
anlagmayacagi goriisii, MK m. 863 ve 873/III hiikiimleri de nazara alinarak iistiin
tutulmalidir: OGUZMAN/SELICI/OKTAY OZDEMIR; N. 3368; WIELAND, IMK
m. 816 N. 2.
17 HELVACI, s. 134-135.

'8 BAUER, Art. 891 ZGB, N. 23; STEINAUER, N. 3122b; Kars. Herhangi bir sekil
sart1 olmadan hatta ortiilii surette kararlastirilabilecegi goriistinde: ZOBL, Art. 891
ZGB, N. 30.

1 SEROZAN, N. 1517 ve 1521; ZOBL, Art. 894 ZGB, N. 6 vd.; BAUER, Art. 894
ZGB, N. 11-12; STEINAUER, N. 3122; GOKSOY, Y. Can: Anonim Ortaklikta
Payin Rehni, Ankara 2001, s. 355, dn. 90; ACAR, N. 136. Aksi goriiste: BUDAK,
Ali Cem: Ipotegin Paraya Cevrilmesi Yoluyla Takip, Istanbul 2010, s. 60.

20 SIRMEN, Esya, s. 655; ZOBL, Art. 891 ZGB, N. 56; ATF 138 III 755; AYDIN
UNVER, Tiilay: Miisterek Hesap, Istanbul 2017, s. 173. Ayrica, yine vekalet
hiikiimlerine kiyasen, paraya ¢evrilme islemlerinin tamamlanmasindan sonra, TBK
m. 508 uyarinca rehin verenin bu islemlere iligkin hesap vermesi gerekmektedir:
STEINAUER, N. 3122b; JAT 1994 T 309. Bakiye tutarin iadesinin hukuki sebebi
rehin veren ve rehinli alacakli arasindaki vekalet hiikiimlerine tabi hukuki iliski
olusturacaktir, bu itibarla sebepsiz zenginlesmenin gergeklestiginden s6z edilemez.
Kars. KONURALP, s. 2872.

21 Gergek degerin esas alinmasi gerektigi: STEINAUER, N. 3122b; ZOBL, Art. 891

ZGB, N. 57; GOKSOY, s. 363; JAT 1994 1309.

Baska bir deyisle rehinli alacaklinin rehin verene karsit 6zen borcu bulunmaktadir:

OFTINGER/BAR, Art. 891 ZGB, N. 58 vd.; BAUER, Art. 981 ZGB, N. 32;

KOPRULU/KANETI, s. 463, SIRMEN, Rehin, s. 124; NOMER/ERGUNE, N. 1384;

Davranis yiikiimii seklinde: SEROZAN, N. 1518. Ozen borcunun igeriginin vekalet

sozlesmesi hiikiimlerine gore belirlenecegi hususunda: JAT 1993 1 384. Boylece

paraya g¢evirme ile elde edilen tutar 6zen borcunun tam olarak yerine getirilmis

22
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kendisiyle islem yapmasi da kural olarak miimkiindiir®>. Ancak alacak
rehni 6zelinde, devir yoluyla iktisap edilecek alacagin degerinin, alacagin
tutar1 veya talep hakk: verdigi edimin degerinden diisiik olacagi aciktir.

Paraya c¢evirme siirecince rehinli alacakli, paraya cevirme islemini
baslatmadan Once diirtistliik kurali geregi durumu rehin verene bildirmek
ve uygun bir siire tanimak yiikiimliiliigii altindadir**. Ote yandan rehin
veren disindaki diger menfaat sahiplerine de bildirimin yapilmasi gerektigi
ifade edilmektedir®®. Rehinli alacaklinin tamidigi siirenin dolmasiyla
rehinli alacakli satis islemini gergeklestirebilir. Kural olarak paraya
cevirme tiirleri bakimindan siirlama s6z konusu degildir, rehinli alacakli
0zen borcuna uygun davrandigi dlclide acik arttirma yoluna gidebilecegi
gibi pazarlik yoluyla veya baska sekilde de paraya ¢evirme saglanabilir?®.
Rehin hakki alacakliya kendi ad ve hesabina paraya cevirme yetkisi
tamidigindan, bu siirece rehin verenin katilmasina gerek ve olanak yoktur?’.

Ozel yolla paraya ¢evirme kapsaminda hukuki islemlerinin gegerliligi
genel hiikiimlere tabidir. Cebri icra yoluyla alacak rehninin paraya
cevrilmesinden farkli olarak devir bakimindan kamu giicii miidahil

olmast halinde daha yiiksek olacak idiyse, rehinli alacakli bundan sorumlu tutulur
(STEINAUER, N. 3122b; OFTINGER/BAR, Art. 891 ZGB, N. 56; SIRMEN, Esya,
s. 655).

23 STEINAUER, N. 3122b; .SIRMEN, Rehin, s. 125; MAKARACI BASAK, Asli:
Tasinir Rehni S6zlesmesi, Istanbul 2014, s. 300-301.

2 ZOBL, Art. 891 ZGB, N. 46; OFTINGER/BAR, Art. 891, N. 57; LOMBARDINI, N.
45; WIELAND, IMK m. 891, N. 2. Béylece icra prosediiriine benzer bir koruma
temin edilir: REETZ/GRABER, Art. 891 ZGB, N. 12; BAUER, Art. 891 ZGB, N.
25-28; JdT 1993 1384; IFM, 10.9.2015, 4A_71/2015; IFM, 20.5.2014, SA_924/2013
(Swisslex) kararda, bildirim yapilmadan veya alacak muaccel olmadan yapilan
paraya c¢evirme halinde, islemin gecersiz olmayacagi, rehin verenin zarari varsa
sozlesmesel sorumluluk hiikiimlerine gore tazmin edilecegi vurgulanmaktadir.

25 ZOBL, Art. 891 ZGB, N. 46; OFTINGER/BAR, Art. 891 ZGB, N. 57; SIRMEN,
Rehin, s. 124.

% REETZ/GRABER, Art. 891 ZGB, N. 12; OFTINGER/BAR, Art. 891 ZGB, N. 56;
STEINAUER, N. 3122b, Rayi¢ bedelle rehinli alacaklinin da alabilecegini yazar
vurgulamaktadir. Bu yonde: OFTINGER/BAR, Art. 891 ZGB, N. 62; ZOBL, Art.
891 ZGB, N. 57.

27 BAUER, Art. 891 ZGB, N. 7.
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olmadigindan, paraya ¢eviren rehinli alacakli ve rehinli alacagi devralan
kisi arasinda genel hiikiimlere tabi bir hukuki islemin bulunacagi ve bu
nedenle alacagin devrine iligkin garanti sorumlulugunu dogacagi
vurgulanmak gerekir®®. Paraya cevirmede rehinli alacakli rehin hakki
kapsaminda kendi ad ve hesabina hareket ettigi i¢in s6z konusu hukuki
islemde rehin veren taraf olmaz ve garanti sorumlulugu ile yiikiimli
tutulmaz.

C. Alacak Rehninde Ozel Yolla Paraya Cevirmenin Pratik Acidan
Degerlendirilmesi

MK m. 955/1 geregi, 6zel yolla paraya ¢evirmeye iligkin anlagsma rehin
sO0zlesmesi kuruldugu anda bu sozlesmenin siibjektif esasli unsurlari
arasinda bulundugundan, rehin s6zlesmesi kurulduktan sonra ise gegerlilik
sekline bagli bir s6zlesme tadil edildiginden (TBK m. 13) 6tiirii yazili sekle
tabidir®. Genel islem kosullarinin denetimi hiikiimlerin uygulama alan
buldugu olasiliklarda TBK m. 21/II uygulanmaz. Zira rehnin hakkinin
kurulmasi bakimindan isleme yabanci husus s6z konusu degildir®®. Ozel
yollara paraya c¢evirmede, somut durumda elde edilebilmesi
beklenebilecek en yiiksek bedelin esas alinacagi ve bakiye tutarin iadesi
gerektigi dikkate alinirsa kural olarak TBK m. 25 de uygulama imkani
bulamaz.

Rehinli alacakli ve rehin verenin karsilikli menfaatleri ag¢isindan
degerlendirme yapildiginda her iki taraf agisindan 6zel yolla paraya
¢evirmenin elverisli birtakim ydnlerinin bulundugu gériilmektedir®!. Zira
bu usul cergevesinde paraya ¢evirme siireci daha hizli ilerleyebilir, rehin

8 Genel olarak satis sozlesmesi kurulacagi ve garanti sorumlulugunun rehinli

alacakliya ait oldugu seklinde: BAUER, Art. 891 ZGB, N. 31.

2 STEINAUER, N. 3122b; BAUER, Art. 891 ZGB, N. 23. Aksi yonde: ZOBL, Art.
891 ZGB, N. 30; SENER, Oru¢ Hami: Bankanin Rehinli Alacakli Sifatina Sahip
Oldugu Adi Alacak Rehninde Rehnin Borgluya Ihbari ve Ihbarin Sonuglari,
DEUHFD 2009, C. 11 8.2, 5. 221.

30 BAUER, Art. 891 ZGB, N. 24; ATF 119 II 344. Aksi yonde, alismamis kayit
goriisiinde: KAPLAN Ibrahim: Banka Standart Sézlesmeleri ve Banka Genel Islem
Sartlar;, BATIDER Aralik 1991 C. 16, S. 2, s. 85.

31 OFTINGER/BAR, Art. 891 ZGB, N. 49.
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verenin Ustlenecegi temerriit faizi yiikii azalir ve cebri icra siirecinin
gerektirdigi har¢ ve sair masraflar dogmaz. Ayrica cebri icra siirecindeki
kiymet takdiri ve IIK m. 115 hiikmii ¢er¢evesinde diisiik bedelle ihale riski
bulunmamaktadir. Ciinkii yukarida ifade edildigi iizere 6zel yolla paraya
¢cevirmede somut durumda elde edilebilmesi beklenebilecek en yiiksek
bedel esas alinmaktadir. Ayrica cebri icra siirecindeki rehnedilmis alacagin
muacceliyetini bekleme gerekliliginin bulunmamasi avantaji varhigini
stirdiirtir.

Ozel yolla da olsa rehin konusu paraya ¢evrildigi i¢in alacak rehnine 6zgii
olarak belirtilen dezavantajlar yine bulunacaktir. Alacagi devralma
hususunda isteklilerle karsilasma olasilig1r giicli olmadigi gibi temlik
yoluyla devralma s6z konusu oldugundan, alacaga konusundan daha diisiik
bir degerin bicilmesi kuvvetle muhtemeldir. Bu nedenle alacak rehninde
0zel yolla paraya cevirme yetkisinin verilmesi halinde dahi rehin hakki
giivence islevini yeterince yerine getiremez.

ITI. Rehinli Alacakliya Rehnedilmis Alacagi Tahsil Yetkisinin
Verilmesi

A. Tahsil Yetkisi Gereksinimi

Alacak rehninin gegerli olarak kurulmasiyla rehin verenin rehin konusu
alacak tizerindeki alacakli sifatiyla tasarruf yetkisi siirlanir. Rehin,
rehnedilen alacagin bor¢lusuna ihbar edilmisse, rehin veren alacakli ifay1
kabul ile borcun sona ermesini saglayamaz (MK m. 961/I1)*2. Borg
alacaklisina veya rehinli alacakliya ancak bir digerinin rizasiyla ifa
edilirse, bor¢lu borcundan kurtulabilir. Rizanin saglanamadigi hallerde
bor¢lu tevdi yoluna gitmek zorundadir (MK m. 961/III). Rehinli
alacaklinin, alacak iizerinde sahip oldugu yetkiler MK m. 960-961
hiikiimlerinde diizenlemekte olup rehinli alacaklinin tahsil yetkisinin bu

32 Bildirim yapilmamasina karsin rehnedilmis alacagin borglusu rehinden haberdarsa

veya haberdar olmas1 gerekiyorsa, TBK m. 186 hiikmii 6rneksemeyle uygulanir:
KOPRULU/KANETI, s. 543; SENER, s. 210; ZOBL, Art. 906 ZGB, N. 35;
OFTINGER/BAR, Art. 906 ZGB, N. 23a.
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hiikiimler kapsaminda bulunmadigi goriilmektedir®. Nitekim ifa
sonucunun dogumu i¢in rizayr gerekli goren kanunun rehinli alacakliya
dogrudan tahsil yetkisi tanimaktan kaginmasi olagandir. Bu durumda dahi
rehnedilmis alacagin bor¢lusu ifay, rehin veren ifa talebinde bulunsa dahi
MK m. 961/11, III hiikiimlerine uyarak yapmak zorundadir.

Kanunda bu yetki dogrudan taninmamakla birlikte, alacak rehni i¢in en
etkin degerlendirme yonteminin rehnedilmis alacagin rehinli alacakl
tarafindan tahsil edilmesi oldugu agiktir. Gerek dogrudan 6zel yolla paraya
cevirme, gerek cebri icra kanaliyla paraya gevirme alacak rehninin
bilinyesiyle yeterince bagdagmamaktadir. Rehnedilmis alacak, ancak
rehinli alacakli tarafindan tahsil edildigi takdirde degeri oOlgiisiinde
giivence islevini yerine getirebilir**. Bu durum, 6zellikle ve uygulamada
yaygin uygulama alani buldugu sekliyle rehnedilmis alacagin para alacagi
oldugu olasiliklarda daha net goriiliir. Bu itibarla uygulamada alacak
rehinlerinde rehinli alacakliya tahsil yetkisi hemen her zaman
taninmaktadir.

Bu yetkinin niteligine ve dayanagina iliskin incelemeye baglamadan once,
0zel yolla paraya ¢evirme yetkisine kosut olarak, bu yetkiyi taniyan genel
islem kosullarinin kural olarak TBK m. 21/II ve m. 25 hiikiimlerine aykir1
olmayacag1 vurgulanmalidir. Ote yandan ifay1 kabul hususunda MK m.
961/11 uyarinca onceden verilmis riza, tahsil yetkisi verildigi anlamina

3 BAUER, Art. 906 ZGB, N. 1; OFTINGER/BAR, Art. 906 ZGB, N. 2; ZOBL, Art.
906 ZGB, N. 2. MK m. 961 hiikmii, rehinli alacaklinin, rehnedilmis hak {izerinde
paraya cevirme disinda dogrudan bir yetkisinin bulunmadigini ve yonetim
bakimindan sadece rehin vermis alacakliy1 zorlayabilecegini teyit etmektedir. TTK
m. 689 hikkmii ise polige ve bonoda rehin cirosuyla rehin kurulmasi halinde rehin

hakki sahibinin tahsil yetkisi bulundugunu diizenlemektedir.

3 Haczedilmis alacaklarin icra prosediirii iginde degerlendirilmesi bakimindan da ayni

gereksinim s6z konusu oldugundan, cebri icra ile paraya ¢evirme imkani bulunmakla
birlikte (IiK m. 106/11), alacagin ifa yerine (iIK m. 120/) veya ugruna (1K m. 120/1I)
eda olarak devrini isteyebilir. Bunun yani sira, rehinli alacagin tahsil yetkisinde soz
konusu oldugu gibi genis bir uygulama alam bulan {IK m. 89 hiikmii ¢ergevesinde,
haczedilen alacagmn borg¢lusunun icra dairesine yaptigt ddeme de takip konusu
alacaga sayilir.

174



Bartis DEMIRSATAN

gelmez. Zira tahsil yetkisi, ifay1 kabuliin 6tesinde hukuki imkan saglar.
Ancak, tahsil yetkisinin ifay1 kabule rizayi igerdigi kuskusuzdur.

B. Tahsil Yetkisinin Dayanaklart

1. Temsil Yetkisi Olarak Tahsil Yetkisi

Rehnin 6zel yolla paraya ¢evrilmesindeki hukuki durum, rehinli alacakliya
tahsil yetkisi taninmasinda gecerlidir. Rehin veren, rehnedilmis alacagin
tahsili i¢cin rehinli alacakliya genel islem ehliyeti gercevesinde temsil
yetkisi verebilir’®>. Bu olanak rehin hakki unsuru olarak tahsil yetkisi
taninmasindan bagimsiz ve ayr1 olarak her zaman mevcuttur.

Rehinli alacakliya bu sekilde temsil yetkisi verildiginde, hukuki islemler
rehin veren adina temsilci rehinli alacakli tarafindan yapilir. Temsil
yetkisinin temsilci yararina verilmis olmasi hukuki yapinin niteligini
degistirmez. Bu yapida rehnedilmis alacagin, rehinli alacakli tarafindan
tahsil edilmesi bakimindan rehinli alacakli ve rehin veren arasindaki
sOzlesmesel iliskiye vekalet hiikiimleri uygulanir.

Para alacagi s6z konusuysa, rehinli alacakli, alacag tahsil ettikten sonra
rehin verene karsi olan alacagi iade borcu ile gilivence altina alinmis
muaccel*® alacagini takas yoluyla sona erdirebilir’’. Ustelik burada takas
sonucunun gerceklesmesi i¢in takas beyanma gerek olmadigi, rehin
sOzlesmesi ve bu sozlesmede Ongoriilen tahsil yontemi g¢ercevesinde
sOzlesmesel takasin kendiliginden gerceklesecegi kabul edilebilir. Rehin
verenin giivence altina alinan borgtan sahsen sorumlu olmadig: takdirde
dahi rehinli alacaklinin rehin verene olan iade borcuyla, glivence altina
alimmig alacagin bor¢lusunun borcunun takas edilebilecegi hususunda —

35 OFTINGER/BAR, Art. 906 ZGB, N. 43; SENER, s. 220.

3 Giivence altina alinan alacak muaccel degilse, rehinli alacakl tahsil ettigi tutar

6lgiisiinde dogan rehin verenin iade alacagi —kendisinin iade borcu- iizerinde ayni
ikame uyarinca rehin hakki kazanir. Giivence altina alinan alacagin muacceliyeti
lizerine takas gergeklesir. Ayni ikamenin ger¢eklemesinin sebebi, ifa sonucunda
rehnedilmis alacagin ve bu nedenle alacak iizerindeki rehin hakkinin sona ermesidir.

37 SIRMEN, Rehin, s. 86 ve 101; OFTINGER/BAR, Art. 906 ZGB, N. 48.
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takasin karsiliklihk kosulunu ortadan kaldiran®®- uzlasi bulundugu
sonucuna ulagilmalidir. Para borg¢larinda iiclincii kisinin ifas1 miimkiin
oldugundan burada rehinli alacaklinin temel iliskideki borg¢lusunun
rizasina ve dolayistyla takastaki karsiliklilik kosulunu kaldiran s6zlesmeye
taraf olmasina gerek yoktur. Rehnedilen alacak para alacagi degilse,
rehinli alacakli tarafindan tahsil edilen alacagin konusunu teskil eden
edimin ifas1 sonucunda tasinmazlar disinda ayni ikame geregi rehin hakki
kazanilir. Zira rehnedilmis alacak, ifa sonucunda sona erer ve bu nedenle
alacak hakki tizerindeki rehin hakki da sona erer. Rehnedilmis alacagin
konusunu olusturan edim, rehin verenin malvarligina, rehin hakkiyla takyit
edilmis halde intikal eder. Bu durumda yeni rehin hakkinin dogumuna yol
acan ayni ikame ilkesidir.

Temsil yetkisinin her zaman geri alinabilecegi hususundaki emredici TBK
m. 42/, II hiikiimleri karsisinda pratik gereksinimleri karsilayan bu
yapinin rehinli alacakli bakimindan giivenli sayilamayacag aciktir.

2. Rehin Hakkinin Unsuru Olarak Tahsil Yetkisi

Rehinli alacakliya rehnedilmis alacagi tahsil yetkisinin verilmesi
hususunda degerlendirilmesi gereken ikinci olanak, bu yetkinin 6zel yolla
paraya cevirme yetkisinde s6z konusu oldugu gibi rehin hakkinin unsuru
olarak tanimmmasidir. Bu noktada konuya tekrar tipe baglilik ilkesinden
yaklagmak gerekir. Alacak rehnine iliskin kanun hiikiimlerinin rehinli
alacakliya boyle bir yetkinin verilebilecegine imkéan verdigi sonucuna
varilamadig1r takdirde anlagsma hiikiimsiiz olacaktir. Bu varsayimda
cevirme yolu ile tahsil i¢in temsil yetkisinin verildigi sonucuna varilmast
uygun olur.

Rehin hakkina iliskin maddi hukuktaki diizenlemelerde rehinli alacaklinin
paraya c¢evirme yetkisinin bulundugu hiikiim altina alinmstir.
Rehnedilmis malvarligt unsurundan dogan haklarin kullanilabilecegi
hususunda police ve bonoya 6zgii TTK m. 689 disinda genel nitelikli bir

3% Takas hakkinin kosullarmi degistiren sozlesmelerin kurulabilecegi hususunda:

DEVELIOGLU, H. Murat: Takas, ikinci basi, istanbul 2012, s. 41 ve 43.
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hiikiim yoktur. Buna gore, rehnedilmis alacagin rehinli alacakli tarafindan
tahsil edilmesini, rehnin sagladigi paraya g¢evirme yetkisinin iginde
degerlendirmek ilk bakista glictiir. Buna karsilik, kanimizca aksi yonde
yorum yapmak miimkiin ve gereklidir. Oncelikle, rehinli alacakliya rehin
hakki kapsaminda rehnedilmis alacagi tahsil yetkisinin tipe baglilik
nedeniyle verilemeyecegi kabul edildigi takdirde, cebri icra kanaliyla veya
0zel yolla para ¢evirme kisminda isaret edildigi tizere bu rehin tiirli pratik
degerini ¢ok biiyiik Olgiide kaybeder. Kanun koyucunun amacinin bu
yonde oldugunu ileri siirmek miimkiin degildir. Rehin verenin hukuki
durumu ag¢isindan, alacagin paraya ¢evrilmesi ve tahsil edilmesi arasinda
islevsel bir farklilik yoktur. Nitekim 6greti bu yetkinin tanimasina olanak
tammaktadir®®.

Bu nedenlerle rehinli alacakli ve rehin veren arasinda rehin sozlesmesi
kurulurken veya daha sonra bu sézlesmenin tadili kapsaminda yazili sekil
kosuluna uyularak*’ rehnedilmis alacag: tahsil yetkisinin rehin hakkim
unsuru olarak taninmasi1 miimkiindiir. Rehin hakkinin ve paraya ¢evirme
yetkisinin unsuru olarak bu imkan tanindigindan TBK m. 42 hiikmi
uygulama alan1 bulmaz*!.

Rehinli alacakli, rehnedilmis alacagi kendi adina bor¢ludan talep ve tahsil
edebilir*?. Rehinli alacakli bu durumda 6zel yolla paraya g¢evirme

3% OGUZMAN/SELICI/OKTAY OZDEMIR, N. 3823; DOMANIC, Hayri: Kambiyo
Senetlerinde Rehin Cirosu, Ord. Prof. Dr. Ernst E. Hirsch’e Armagan, Ankara 1964,
s. 521; AKIPEK/AKINTURK, s. 871; ESENER/GUVEN, s. 565; HELVACI, s. 127
ve 135; AYDIN UNVER, s. 173; MAKARACI BASAK, s. 302; USTAOGLU, s.
201; Bu yonde anlasilabili: NOMER/ERGUNE, N. 1366 ve dn. 256; MK m. 961
hiikmiiniin emredici olmadig: vurgusuyla: SENER, s. 219; BAUER, Art. 906 ZGB,
N. 8; OFTINGER/BAR, Art. 906 ZGB, N. 4 ve 35; REETZ/GRABER, Art. 906
ZGB, N. 7; ZOBL, Art. 906 ZGB, N. 16 ve 36; WOLF, Stephan/EGGEL, Martin:
Orell Fiissli Kommentar (Navigator.ch) Schweizerisches Zivilgesetzbuch ZGB
Kommentar, Ziirih 2016, Art. 906 ZGB, N. 8; ATF 130111 417; ATF 97 III 119.

40 Bkz. dn. 29’a bagli metin.

4 BAUER, Art. 906 ZGB, N. 9; ZOBL, Art 906, N. 16; OFTINGER/BAR, Art. 906
ZGB, N. 37.

2 BAUER, Art. 906 ZGB, N. 9; ZOBL, Art. 906, N. 16; OFTINGER/BAR, Art. 906
ZGB, N. 37; SIRMEN, Rehin, s. 98; SENER, s. 222; AYDIN UNVER, s. 173; ATF
64 1I 418. Kars. Bu yetkinin verilmesinin 6zel yolla paraya ¢evirme yetkisinin de
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yetkisinde s6z konusu oldugu gibi rehin verene karsi vekalet hiikiimleri
cercevesinde 6zen borcuyla yiikiimliidiir**. Buradaki hukuki durum ifa
ugruna eda ile benzer**. Bu nedenle TBK m. 192 hiikmii de &rnekseme
yolu ile uygulama imkan1 bulur. Para alacaginin rehnedildigi durumlarda,
giivence altina alinan alacak muaccelse veya muaccel oldugu anda, tahsil
edilen tutar nisbetinde kendiliginden rehin s6zlesme uyarinca sona erer®.
Rehinli alacaklinin 6zensizligi nedeniyle rehnedilmis alacak tam olarak
tahsil edilemediyse TBK m. 192 hiikmiiniin 6rneksemeyle uygulanmasi
sonucunda, gereken Ozen gosterilseydi alinabilecek tutar rehnedilmis
alacaga sayilir. Tahsil i¢in yapilan masraflar rehin verene yiiklenir. Bu
nedenle tahsil edilen bedelden 6ncelikle bu masraflar indirilmek gerekir*®.
Burada rehinli alacakli kendi adina ve hesabina tahsili gergeklestirdigi i¢in
alacag1 dogrudan dogruya karsilanmis olur?’. Rehin verene kars1 iade

verildigi anlamina gelmedigi, ancak genel 6zel yolla paraya gevirme yetkisinin
tanindig1 hallerde bu yetkinin de verildigi goriisiinde: ZOBL, Art. 906 ZGB, N. 19.
Alacagin tahsili i¢in verilen temsil yetkisi ve paraya g¢evirme yetkisi rehinli
alacaklinin sifati arasindaki farklilik, polige ve bonodaki tahsil ile rehin cirolar
arasinda da mevcuttur. Bkz. OZTAN Firat, Kiymetli Evrak Hukuku, Ankara 1997, s.
627.

4 OFTINGER/BAR, Art. 906 ZGB, N. 42; ZOBL, Art. 906 ZGB, N. 18; SENER,; s.

225.

Alacagn ifa ugruna devri ile rehni arasindaki benzerlik i¢in: DOMANIC, s. 520.

4 Takas yoluyla sona erecegi goriisiinde: ZOBL, Art. 906 ZGB, N. 73; SENER, s. 227;

OZER, s. 103; USTAOGLU, s. 201. Tam olarak takas hakkinin bulunmadigi

goriisiinde: MAKARACI BASAK, s. 303. Giivence altina alinan alacak muaccel

olana kadar, tahsil edilen bedele rehin veren lehine anapara faizi isletilmelidir. Benzer

yonde: OZTAN, s. 628.

Rehin verenin rehin alanin masraflarii karsilama borcu vardir: SIRMEN, Rehin, s.

80; Ifa ugruna edada: ENGIN, B. ilkay: ifa Ugruna Edim, Prof. Dr. Erdogan

Moroglu’na 65. Yas Giinii Armagan, Istanbul 1999, s. 858.

47 BAUER, Art. 906 ZGB, N. 8; OFTINGER/BAR, Art. 906 ZGB, N. 4; BAUR, Jiirgen
F./STURNER, Rolf: Sachenrecht, Miinih 2009, §62 B II, N. 30. Bu acidan da ifa
ugruna eda ile benzerlik s6z konusudur. Ifa ugrana eda edim paraya cevrilince
alacakli bu bedeli kendi alacagina sayar. Bu alacak takas yolu ile sona ermez.
ENGIN, s. 855; SPIRIG, Art. 172 OR, N. 10; SEROZAN, Rona: ifa — Ifa Engelleri
— Haks1z Zenginlesme, Istanbul, 2014, §7 N. 35; KOCAAGA, Koksal: “Bor¢lanilan
Edimin ifas1 Kuralinin Bir Istisnas1 Olarak ifa Amaciyla Edim” BATIDER 2007, C.
24, S. 1, s. 154. Farkhi goriiste: CEMAL, Ahmet: “Edime Uygun ifa Kuralinin Bir
Istisnas1 Olarak ifa Ugruna Edim”, {UMHAD 1969, C. 3, S. 5, s. 253-254.

44

46
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borcunun dogmasi ve o borcun takasa konu edilmesine yer ve gerek
yoktur. Bakiye meblag, lex commissoria yasagina uygun olarak vekalet
hiikiimlerine kiyasen rehin verene iade edilmek lazim gelir*®. Rehnedilmis
alacak para alacagi degilse, rehinli alacakli tarafindan rehnedilmis alacagin
ifas1 olarak kabul edilen edim iizerinde, tasinmazlar disinda, ayni ikame
ilkesi geregi rehin hakki kazamlir*®. Yukarida daha 6nce isaret edildigi
izere, rehnedilmis alacak, ifa sonucunda sona erdigi i¢in alacak iizerindeki
rehin hakk: da fer’ilik geregi sona erer. Bununla birlikte alacagin konusu
rehin verenin malvarligina ancak ayni ikame ile dogan rehin hakkiyla
takyit edilmis sekilde intikal eder. Zira rehinli alacakli rehin hakkinin
unsuru olarak tahsil yetkisine dayansa ve kendi adina hareket etse dahi,
rehnedilmis alacagin konusunu olusturan edimi kendi adina malvarligina
intikal ettiremez.

IV. Rehinli Alacaklinin Takas Hakki

Rehinli alacaklinin alacak rehniyle giivence altina aldig: alacagin tahsil
etme olanag1 bakimindan ele alinmasi gereken son durum, takas hakkini
kullanmasidir. Burada iki olasiligin ayrilmas: gerekir. Ilk olarak, rehinli
alacakli ile giivence altina alinan borcun bor¢lusu arasinda takas hakkinin
kullanilmasinda bir 6zellik yoktur. Takas hakkinin kullanilabilmesine
iligkin yasal kosullarin varligi halinde rehinli alacakli bu imkéana her
haliikarda bagvurabilir. Takas hakkiin kullanilmasiyla rehinle giivence
altina alinan alacak, rehinli alacaklinin borcu nisbetinde sona erecegi i¢in
rehinli alacagin ifasiyla es sonug elde edilir’®. Bu durumda takas hakkinin
kullanilmasiyla giivence altina alinan alacak takas sonucunda sona
erdiginde fer’ilik ilkesi geregi rehin hakki da sona erer’!. Giivence altina
alinan alacak kismen sona ererse, teminatin boliinmezligi>? sebebiyle rehin

4 OFTINGER/BAR, Art. 906 ZGB, N. 48.

4 ZOBL, Art. 906 ZGB, N. 75; SENER, s. 229; SIRMEN, Rehin, s. 103;
OFTINGER/BAR, Art. 906 ZGB, N. 51; ATF 110 II 33.

Takasin hiikiim ve sonug¢larimin ifaninkilerden ayrilmamasinin gerektigi hususunda:
DEVELIOGLU, s. 9.

51 SIRMEN, Rehin, s. 109.
2 OGUZMAN/SELICI/OKTAY OZDEMIR, N. 3649; SIRMEN, Rehin, s. 24.
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hakki etkilemez. Geri kalan kisim igin rehnedilmis alacagin tamami
giivence olusturmayi siirdiiriir. Burada rehnedilmis alacak takasa konu
olmamaktadir. Takas temel iliski diizeyindeki alacaklar arasinda vuku
bulur. Takasin rehin {izerindeki etkisi fer’ilik araciligr ile
ger¢eklesmektedir.

Ikinci olarak, rehnedilmis alacagin rehinli alacakli tarafindan takasa konu
edilip edilemeyecegi incelenmelidir. Esasen, rehin konusunun
degerlendirilmesi bu olasilikta s6z konusu olmaktadir. Rehnedilmis
alacagn, rehinli alacakli tarafindan rehnedilmis alacagin borglusuna karsi
olan borcuyla takas edilmesi kural olarak miimkiin olmamalidir. Zira
takasa konu alacaklar arasinda karsiliklilik yoktur. Rehinli alacakli,
rehnedilmis alacagin alacaklis1 degildir. Rehin alanin, kendi alacagi
bakimindan kars1 iiclincli kisi konumundaki rehin verene karsi ifaya
yonelik talep hakki bulunmadigindan, baska bir ifadeyle salt paraya
cevirme yetkisi mevcut oldugundan takas hakkin1 kullanamamasi
gerekir’®. Alacak rehninde tahsil yetkisinin rehinli alacakliya hakkin
unsuru olarak verilebilecegi kabul edildigi takdirde, alacagi kendi adina
talep hakkina sahip olan rehinli alacaklinin takas hakkina bagvurmasinda
hicbir engel kalmaz. Rehin veren ise her haliikkarda TBK m. 127/[1]
hiikmiine dayali olarak takas hakkini kullanabilir’*. Zira rehin veren ifada
bulunarak halef olabiliyorsa, ifa hiikmiinii doguran takas beyaninda da
bulunabilir.

Rehnedilmis alacag: tahsil hususunda rehin hakkinin unsuru olarak yetki
taninmis rehinli alacaklinin ayn1 zamanda rehnedilmis alacagin borglusu
sifatina  sahip oldugu olasilikta®> alacakli ve borglu sifatlarinin
birlesmesine benzer bir tablo -rehinli alacaklinin tahsil yetkisini kendine
kars1 kullanmasi gibi- s6z konusu olur. Bu durumda alacaklarin diisiik tutar

53 KILICOGLU, Ahmet M.: Tiirk Borglar Hukukunda Kanuni Halefiyet, Ankara 1979,
s. 31-32; DEVELIOGLU, s. 121.
5 KILICOGLU, s. 27; DEVELIOGLU, s. 121.

55 Rehnin rehinli alacaklinin borglusu oldugu bir alacagi konu edinmesinde engel

yoktur: OFTINGER/BAR, Art. 899 ZGB, N. 16; BAUER, Art. 899 ZGB, N. 15;
SIRMEN, Rehin, s. 29; KOPRULU/KANETI, s. 537.
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nisbetinde karsilikli olarak kendiliginden sona erecegi sonucuna
ulagsmaktansa, rehinli alacaklinin giivence altina alinmis alacak muaccel
oldugu zaman takas hakkina basvurabilecegini kabul etmek uygun olur>¢.
Burada rehinli alacaklinin alacaklari sona erdirme hususunda muhayyer
olmay1 yegleyecegi agik oldugu gibi rehinli alacagi tahsil hakkini bu
sekilde zorla kullanmis saymaya da gerek yoktur. Kaldi ki alacakli sifati
gercek anlamda halen rehin verene aittir’’. Dolayisiyla alacakli ve borglu
stfatlarinin birlesmesiyle, bu hukuki durum birbiriyle tam olarak 6rtiismez.

Sonuc ve Oneriler

Alacak rehninde, rehinli alacaklinin giivence altina aldigi alacagini
rehnedilmis alacag: tahsil etmek suretiyle karsilamasi pratik acidan en
uygun yoldur. Rehin cirosuna iliskin TTK m. 689 hiikmii disinda, rehinli
alacakliya bu yetkisi veren agik bir hiikkim Medeni Kanunda
bulunmamaktadir. Temsil kurumu aracilig: ile bu yetkinin taninmas1 TBK
m. 42 hiikmii nedeniyle yeterince giivenilir degildir.

Tasinmaz rehni disinda, rehin hakki kapsaminda alacakl: tarafindan cebri
icraya basvurmadan rehni paraya ¢evirme yetkisi taninmasi miimkiindiir.
Bununla birlikte, alacagin dogrudan rehinli alacakli tarafindan tahsil
edilmesinin tipe baghlik ilkesi g¢er¢evesinde rehnin paraya g¢evrilmesi
yetkisi kapsaminda degerlendirilmesi sorgulanabilir. Bu olanagin kabul
edilmemesi halinde alacak rehninin islevini biiyiilk oranda yitirecek ve
rehin veren bakimindan hukuki durumda biiyiikk bir degisiklige yol
acmayacak olmasi karsisinda kanimizca alacagin tahsil yetkisinin rehin
hakki kapsaminda rehinli alacakliya taninmasinda engel bulunmamalidir.

Buna karsilik rehinli alacakliya rehin hakki kapsaminda tahsil yetkisinin
taninmasina tipe baglilik ¢ergevesinde itiraz edilmesi olasiligini bertaraf
etmek adina alacak rehine iliskin olarak MK m. 961 hiikmiine rehin
cirosuna benzer sekilde bu hususta ac¢ik bir diizenleme eklenmesi yerinde

6 OFTINGER/BAR, Art. 906 ZGB, N. 41 ve 49; SIRMEN, Rehin, s. 102-103; SENER,
s. 232: OZER, s. 77.

Bu nedenle rehin veren, rehin hakki kapsaminda tahsil yetkisi tanimis olsa dahi
rehinli alacakliya ifada bulunulmak iizere talepte bulunabilir: SENER, s. 224.
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olacaktir. Ote yandan alacak rehninde giivence altina alinmis alacagin bu
suretle karsilanmasinin pratik agidan ana yontem oldugu géz Oniinde
bulunduruldugunda, alacak rehnine iliskin Medeni Kanun hiikiimlerinde
Alman Medeni Kanunundaki muadil diizenlemeler dogrultusunda daha
esasl bir degisiklik yapilmasi daha uygun olabilir. Buna gore, glivence
altina alinmis alacak muaccel olmadan 6nce Medeni Kanundaki mevcut
sistematik korunurken®®, muacceliyetten sonra rehinli alacakliya rehin
hakki kapsaminda dogrudan dogruya alacag: tahsil yetkisi verilmesi®’
isabetli olur.
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Konferans Bildirisi

AVUKATIN HAPIS HAKKI®

Ars. Gor. Dr. Caner TASATAN™

Oz

Avukatin hapis hakki, avukatlik {icretine ve yapilan giderlere iliskin
alacaklarimi tahsil edebilmelerini saglamak amaciyla, avukatlar lehine
taninmis 6zel bir teminat tlirtidiir. 1136 sayili Avukathik Kanunu'nda iki
ayr1 hiikiimde diizenlenen bu hakkin, avukata, hapsedilen esyanin paraya
cevrilmesini isteme yetkisi tantyip tanimadigi tartismalidir. Bu tartisma
kapsaminda, hapsedilen esyanin paraya c¢evrilmeye elverigli olup
olmamasina gore, avukatin genel nitelikte bir hapis hakki veya yalnizca
bir alikoyma hakk1 bulundugunu kabul etmek gerekir. Avukatin kosullar
heniiz saglanmamis hapis hakkini kullanmas1 veya bu hakkin siirlarini
asmasi, avukatin azlini hakli kilan bir sebep olarak nitelendirilebilir ve
ayrica avukatin disiplin sorumlulugunu yahut hizmet sebebiyle giiveni
kotiiye kullanma veya zimmet suglarindan o6tiirii cezai sorumlulugunu
dogurabilir. Bu kapsamda, avukatin hapis hakkini kullanabilmesi i¢in
Ogretide ve yargi uygulamasinda kabul edilen kosullarin etraflica
incelenmesi isabetli olur. Avukatin hapis hakki, avukatlik iicretine ve
yapilan giderlere iliskin muaccel alacaklar i¢in kullanilabilir. Avukatlik
sOzlesmesinden kaynaklanmayan veya heniliz muacceliyet kazanmamis
alacaklar bakimindan avukatin hapis hakkini kullanabilmesi miimkiin
degildir. Avukatin hapsedilecek esya lizerindeki zilyetligi miivekkilin
rizasiyla ve avukatlik sozlesmesi kapsaminda elde etmis olmas1 gerekir.
Avukat, miivekkil tarafindan dogrudan veya dolayl olarak zilyet kilinmig
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olabilir. Bunun disinda miivekkilin, dolayli dahi olsa zilyedi olmadig1
esyanin yargi yoluyla teslim alinmasi veya iiglincii kisilerdeki alacagin
tahsil edilebilmesi amagclartyla avukati yetkilendirmis olmas1 miimkiindiir.
Avukatin hapis hakkini kullanabilmesi i¢in hapsedecegi esya ile alacagi
arasinda dogrudan bir baglanti bulunmasinin gerekli olup olmadig da
tartismalidir. Burada ise esya ve alacak arasinda dogrudan bir baglanti
aramamak, diger bir deyisle zilyetligin avukatlik faaliyetinin yiiriitiilmesi
sebebiyle elde edilmis olmasini yeterli kabul etmek isabetli olur. Bunlarin
disinda, avukathik  sozlesmesinde taraflarin  hapis  hakkinin
kullanilmayacag1 yoniinde anlasmis olmalari, avukatin alacaginin sona
ermesi, hapsedilecek esyanin haczinin kabil olmamasi gibi sebepler,
avukatin hapis hakkinin varligina veya kullanilmasina engel olur.
Avukatin hapis hakkini kullanacagi veya kullandig1 yoniinde miivekkile
bildirimde bulunmasi, avukatlik s6zlesmesinden dogan hesap verme
yikiimliligiine iliskindir. Bdyle bir bildirimin yapilmamis olmasi,
avukatin hapis hakkinin varligmma veya bu hakkin kullanilmasina engel
degildir.

Anahtar Kelimeler: Avukatin hapis hakki, avukat, miivekkil, avukatlik
sozlesmesi, avukatlik ticreti.

Attorney’s Right to Lien

Abstract

Attorney’s right to lien is a special type of guarantee entitled to the
attorneys to collect their receivables related to the attorney fee and costs
that have been incurred. Regulated by two separate provisions in the
Attorneyship Law No. 1136, it should be discussed that whether this right
authorizes the attorney to ask the retained property to be turned into cash.
Against the backdrop of this discussion, it is necessary to acknowledge
that the attorney has a general right to a lien or only a single retention right,
depending on whether the retained property is eligible for encashment.
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Exercising the right to lien for which conditions have not been met or
exceeding the limits of this right by the attorney may be described as a
valid ground for the dismissal of the attorney and may also bear the
disciplinary responsibility or the criminal liability for the attorney’s
offence of mistrust or embezzlement due to service. In this context, it
would be appropriate to thoroughly examine the conditions adopted in the
doctrine and judicial practise for the attorney to exercise his right to lien.
The attorney’s right to lien may be exercised for the receivables related to
the attorney fee and costs that have been incurred. An attorney cannot
exercise his right to lien for the non-contractual or undue receivables. The
attorney must have acquired the possession of the properties to be retained
with the consent of the client and under the attorney contract. The attorney
may have been directly or indirectly appointed as a possessor by the client.
Furthermore, the client may have authorized the attorney for receiving the
property, which, even indirectly, are not possessed by the attorney, or
collecting the receivables from third parties. It is also controversial
whether a direct link needs to exist between what the attorney will retain
and his receivable to exercise his right to lien. At this point, it would be
appropriate not to seek a direct link between the property and the
receivables, in other words, it is sufficient to accept that the possession was
acquired due to the conduct of the legal activity. Other than these, the
causes such as the agreement of the parties on the non-exercise of the right
to lien in the attorney contract, the expiration of the attorney’s receivables,
the impossibility of the seizure of the property to be retained preclude the
existence or exercise of the attorney’s right to lien. Notification to the
client by the attorney that he will exercise or exercised his right to lien is
related to the obligation of accountability arising from the attorney
contract. Failure to serve such notice shall not preclude the existence or
exercise of the attorney’s right to lien

Keywords: The Attorney’s right to lien, attorney, client, attorney contract,
attorney fee.

Hukuk Fakiiltesi Dergisi Yil 7 Sayi 1 - Haziran 2021 (187 - 210) 189



Avukatin Hapis Hakk:

Giris

1136 sayili Avukatlik Kanunu (Av. K.) m. 1-2 hiikiimleri, avukatlik
mesleginin niteligine ve bu meslegin amacina iligkin 6nemli diizenlemeler
icermektedir. Bu hiikiimlerde, kamu hizmeti ve serbest bir meslek olan
avukatligin yarginin kurucu unsurlarindan olan bagimsiz savunmayi
serbestce temsil ettigi, avukath@in amacinin ise hukuki iligkilerin
diizenlenmesi ve her tiirlii hukuki uyusmazligin hakkaniyete uygun olarak
coziimlenmesi ile yargt organlari, hakemler, resmi ve 6zel kisi, kurum ve
kurullar nezdinde hukuk kurallarinin tam olarak uygulanmasini saglamak
oldugu, bu amacla avukatin hukuki bilgi ve tecriibelerini adalet hizmetine
ve kigilerin yararlanmasina tahsis ettigi hususlar1 diizenlenmektedir.
Avukatlik mesleginin bu yonii, avukatin yapmis oldugu mesleki faaliyeti
karsiliginda bir kazang elde etmesine engel degildir. Nitekim Av. K. m.
163-164 ve 173 hiikiimlerinden avukat ve miivekkil arasindaki
s6zlesmenin avukatlik sozlesmesi olarak adlandirildigi, bu sozlesme
kapsaminda avukatin hukuki yardiminin karsilifi olarak bir avukatlik
icretine hak kazanacagi, avukata tevdi edilen isin yapilmasindan dogan
biitiin giderlerin -aksi kararlastirilmadik¢a- miivekkilin sorumlulugunda
olacag anlagilmaktadir.

Miivekkil, talep etmis oldugu hukuki yardim karsiliginda, avukatin
ticretini ve bu hukuki yardimin gerektirdigi giderleri 6demekle
yiikiimliidiir. Ancak bu ticretin 6denmedigi veya giderlerin karsilanmadig:
durumlara siklikla rastlanilir. Boyle durumlarda avukatin, karsilikli borg
yiikkleyen sozlesmelerde ifada siraya iliskin TBK m. 97 hiikmi
kapsaminda, kendi borcunu ifa etmekten kaginmasi miimkiindiir.
Belirtelim ki ticreti ddenmeyen avukatin is gérmekten kacinabilmesi, Av.
K. m. 174/3 hiikkmiinde de acik¢a diizenlenmektedir. Ne var ki avukata
taninan bu giivence, avukatlik {icretinin isin goriilmesinden sonra
O0denecegi hususunda anlasildig1 veya isin goriilmesi sirasinda birtakim
giderlerin ortaya ciktigi durumlar bakimindan yeterli degildir. Bunun
disinda, yarginin kurucu bir unsuru olan avukatin iicretini almamasi
sebebiyle is gébrmekten kacinmasi ve bu sebeple miivekkilinin hak kaybina
ugramast, meslegin onur ve vakarina da biitiinliyle uygun sayilmaz. Boyle
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durumlara yonelik olarak "avukatin hapis hakki", avukatlik iicretinin ve
yapilan giderlerin tahsil edilebilmesi i¢in 0zel bir teminat imkani
biciminde, Avukatlik Kanunu'nda yer almaktadir.

I. Kavram

Avukatin hapis hakki, Avukathk Kanunu'nda iki ayr1 hiikiimde
diizenlenmektedir. Bunlardan "Avukatin Hapis Hakki" baglikli Av. K. m.
166/1 hiikmiine gore "Avukat, miivekkili tarafindan verilen veya onun
namina aldigr mallar, parayi ve diger her tiirlii kiymetleri, avukatlik
ticreti ve giderin odenmesine kadar, kendi alacagi nispetinde elinde
tutabilir."; diger bir hiikiim olan "Avukatin Dosya Saklamasi ve Hapis
Hakki" baglikli Av. K. m. 39/2 hitkkmiine gore ise "Avukat, iicreti ve yapmig
oldugu giderleri kendisine o6denmedikge, elinde bulunan evraki geri
vermekle yiikiimlii degildir." Belirtilen hiikiimlerin, avukata -TMK m. 950
vd. hiikiimlerinde diizenlenen genel hapis hakkinda oldugu gibi-
hapsedilen esyanin paraya ¢evrilmesini isteme yetkisi taniyip tanimadigi
hususu tartigmalidir. Bu konudaki gortisleri ikiye ayirabiliriz:

(i) Ogretide azinlikta kalan bir goriis!, Av. K. m. 166/1 ve m. 39/2
hiikiimlerinin, Ozellikle lafizlar1 itibariyla, avukata yalnizca esyanin
1adesinden kaginma hakki verdigi, hiikiimlerin basliklarinin "hapis hakki"
olmasinin bu esyanin paraya ¢evrilmesini talep etme yetkisi tanimayacagi,
yine bu hiikiimlerin avukatin hapis hakkini diizenleyen birer 6zel hiikiim
olarak genel nitelikteki TMK m. 950 vd. hiikiimlerinin uygulanmasina
engel olacagi, buna bagli olarak Avukathik Kanunu'nda avukata yalnizca
bir alikoyma hakki (eksik hapis hakki) tanindig1 yoniindedir.

(ii) Ogretideki hakim goriis? ise Av. K. hiikiimlerinin temelinde iki ayr1
durumu diizenledigi, bunlardan m. 166/1 hiikmiiniin paraya cevrilmeye

"'SARI, Suat: Alikoyma Hakki, Istanbul, 1997: s. 57 vd. Bu yonde bkz. SIRMEN, Lale:
Esya Hukuku, 5. bs., Ankara, 2017:s. 675-676; ATALAY, Oguz (PEKCANITEZ, Hakan
/ OZEKES, Muhammet / AKKAN, Mine / TAS KORKMAZ, Hiilya) Pekcanitez Usul-
Medeni Usul Hukuku, 15. bs., Istanbul, 2017: s. 2394.

2 CANSEL, Erol: Tiirk Hususi Hukukunda Hapis Hakki, Ankara, 1961: s. 153; IMRE,
Zahit: "Hapis Hakki Uzerinde Bir Tetkik", Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Mecmuasi, C. XVIII, S. 3-4, 1952: s. 766-767; ADAY, Nejat: Avukatlik Hukukunun

Hukuk Fakiiltesi Dergisi Yil 7 Sayi 1 - Haziran 2021 (187 - 210) 191



Avukatin Hapis Hakk:

elverisli diger esya tizerinde "tam hapis hakki" tanidigi, m. 39/2 hiikmiiniin
ise paraya ¢evrilmeye elverisli olmayan dava dosyasi, belge, delil gibi esya
bakimindan avukata bu kez yalnizca bir "eksik hapis hakki" (alikoyma
hakk1) tanidigi, Avukatlik Kanunu'ndaki bu hiikiimlerin TMK m. 950 vd.
hiikiimlerine istisna getirmedigi, bunun yerine avukat tarafindan
hapsedildikten sonra paraya c¢evrilmesi istenebilecek veya iizerinde
alikoyma hakki kullanilabilecek esyay1 somutlastirdigi yoniindedir.

Yukarida belirtilen tartismada her iki goriisiin de aksayan yonleri
bulunmaktadir. Ancak yine de hakim goriise iistiinliik tanimak gerektigi
kanisindayiz. Burada, 6ncelikle, azinlikta kalan goriistin ileri siirdiigii 6zel-
genel hiikiim iliskisini, diger bir deyisle Av. K. m. 166/1 ve m. 39/2
hiikkiimlerinin, TMK m. 950 hiikiimlerinin uygulanmasina etkisini
incelemekte fayda vardir. Belirtelim ki "6zel hiikmiin genel hiikmiin
uygulanmasina engel olmast1" (lex specialis derogat legi generali) ilkesi,
6zel hiikmiin kapsaminin, genel hilkkmiin de kapsami igerisinde olmasi
durumunda gegerlidir. Ozel hiikmiin genel hiikmiin kapsamini asmasi
durumunda 1ilgili hiikiimler arasinda, Ozel-genel iligkisi yerine, bir
"kesisme iliskisi" (Uberschneidungsverhdltnis) bulundugu kabul edilir®.

Genel Esaslari, 2. bs., Istanbul, 1997: s. 71; SUNGURTEKIN OZKAN, Meral: Avukatlik
Meslegi Avukatin Hak ve Yiikiimliiliikleri, 4. bs., Izmir, 2003: s. 275-276; CETINER,
Bilgehan: Hapis Hakki, Istanbul, 2010: s. 178 vd.; GUNER, Semih: Avukatlik Hukuku,
6. bs., Ankara, 2015: s. 697-698; ALDEMIR, Hiisnii: Uygulamada Avukatlik Hukuku,
Ankara, 2018: s. 523, 549-550. Bu yoénde bkz CELIK, M. Lamih: TBB Disiplin Kurali
Kararlar1 Isiginda Avukatlik Meslek Kurallari, 4. bs., Ankara, 2019: s. 44. Ayrica bkz.
MUDERRISOGLU, Feridun: Avukatlikta Vekalet ve Ucret Sozlesmesi ve ictihatlar,
Ankara, 1974: s. 143 vd.: Paraya cevrilmeye elverisli esya iizerinde avukatin hapis hakki
bulundugu goriisiinde olan yazar, paraya g¢evrilmeye elverisli olmayan diger esya
bakimindan bir agiklamada bulunmamaktadir. Kars. TANDOGAN, Haluk: Borglar
Hukuku Ozel Borg {liskileri, C. II, 5. bs., Istanbul, 2010: s. 505-506: Av. K. m. 39/2
hilkmiiniin paraya c¢evrilmeye elverigli olmayan taginirlar iizerinde hapis hakki
kullanilamayacagini diizenleyen 951/1 (MK m. 865) hiikkmiiniin istisnasi niteligi tagidig1
goriisiinde olan yazar, bu nitelikteki esya iizerinde kurulacak bu hapis hakkinin
nihayetinde nasil kullanilacagina iliskin bir agiklamada bulunmamaktadir.

3 KRAMER, Ernst A.: Juristische Methodenlehre, 6. Auflage, Miinchen-Bern-Wien,
2019: 5.126: Ozel-genel hiikiim iliskisinde, T1'in (6zel hiikiim, lex specialis) uygulandig1
biitiin durumlarda T2 (genel hiikiim, /ex generalis) uygulanabilir. Diger bir deyisle T2'nin
uygulama alani, T1'in tamamim kapsar ve onun Otesine gecer. T1'in T2'nin kapsami
disinda da uygulanabilmesi, burada yalnizca bir kesisme iligkisi bulundugunu gosterir.
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Nitekim Av. K. hiikiimleri bakimindan durumun bu nitelikte oldugunu
goriiyoruz. Gergekten, paraya ¢evrilmeye elverisli olmayan esya iizerinde
"hapse yonelik" bir hak taniyan bu hiikiimlerin salt birer 6zel hiikiim olarak
kabul edilmeleri ve boylece TMK m. 950 hiikiimlerinin uygulanmasina
engel olmalar1 miimkiin degildir®.

Ancak yukarida vardigimiz sonug, bu kez de Av. K. m. 166/1 ve m. 39/2
hiikiimlerinin etkisini tartismaya agmaktadir. Zira belirtilen hiikiimler,
lafizlar1 itibariyla, avukata yalnizca esyanin iadesinden kaginma hakki
vermektedir. Bu esyanin paraya cevrilmesini isteme yetkisi agik¢a
diizenlenmis degildir. Ger¢i Av. K. hiikiimlerinde avukata bu yonde bir
yasak getirilmemistir ancak baskasinin miilkiyetinde yer alan bir esyanin
paraya cevrilmesini isteme yetkisinin kanunda diizenlenmis olmasi
gerektigi acgiktir. Boyle bir diizenlemenin bulunmamasi durumunda
alikonulan esyanin paraya ¢evrilmesi ancak TMK m. 950 vd. hiikiimleri
kapsaminda miimkiin olabilir. Nitekim hakim goriiste olan yazarlarin
dayanak noktalarindan birinin, Avukatlik Kanunu'ndaki hiikiimlerin
basliklarinda Tiirk Medeni Kanunu'nda diizenlendigi bi¢imde "hapis
hakk1" ifadesinin yer almasi oldugu goriilmektedir’. Bu ise azinlikta kalan
goriise yoneltilen kanunun yalnizca soziinlin dikkate alindigr yoniindeki
elestirinin® bir benzerinden baskas1 degildir. TMK m. 1/1 hiikmii
kapsaminda kanunun 6zii arastirilirken hiikmiin igerigi yerine basligin
istiin tutulmasi, sistematik acidan da elestiriye agiktir.

O halde burada kanunun amacindan yola ¢ikmak, bunu yaparken de
subjektif ve objektif tarihi yorum metotlar1 ile bir inceleme yapmak
gerekir. Bu metotlar bakimindan yapilacak incelemede varilacak sonuglar
ise oldukca dikkat cekicidir. Zira yiiriirliikteki 1136 sayili Avukathik
Kanunu'nun m. 192 hikkmi ile ilga ettigi 3499 sayili Avukathk
Kanunu'nda’, yalnizca "fasil" (ayirim) basliklari bulunmaktadir. Bu

4 CETINER: s. 181, dn. 498.

> CETINER: s. 178-179.

® CETINER: s. 178-179.

7 Bu kanun, Cumhurbaskanli§i Mevzuat Bilgi Sistemleri igerisinde yer almamaktadir.
Kanunun kabul edildigi haliyle tam metni i¢in bkz. Resmi Gazete 14.07.1938-3959.
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kanunda madde basliklar1 yoktur. Ancak dnceki kanun donemine iliskin
olarak 6gretide, esasen, TMK m. 950/1 (MK m. 864/1) hiikkmiinde yer alan
hapis hakkinin biitiin unsurlarin1 saglayan bir hapis hakkinin avukata da
taninmis olduguna isaret edilmektedir®. Esasen 3499 sayili Kanun m.
134/1 hiikmiinde yer alan "emval ve niikudu (...) hapsedebilir" ifadesi de
bu bigimde yorumlanmaya daha elverislidir.

1136 sayili Kanun m. 166 hiikmiiniin gerekcesinde’ ise avukata hapis
hakki tanindig1 belirtilmis'® ve madde bashigi da bu bicimde diizenlenmis
ancak hikim "mallari, parayr veya diger her tiirlii kiyymetleri (...) elinde
tutabilir" olarak degismistir. Bu kapsamda, kanun koyucunun, avukata
esyanin paraya ¢evrilmesini isteme yetkisini haiz 6zel bir hapis hakk1
taninmas1 yoniinde bilingli bir iradesi bulunmadigi sonucuna varilabilir.
Ancak yine de Av. K. m. 166/1 hiikmiiniin avukatin -TMK kapsaminda-
hapis hakk1 bulunduguna isaret eden ve tlizerinde hapis hakki kullanilacak
esyayl somutlastiran bir hilkiim oldugunu, buna kargin Av. K. m. 39/2
hiikmiinlin paraya ¢evrilmeye elverisli olmayan esya iizerinde avukata
yalnizca alikoyma hakki tanidigini kabul etmek tek basina isabetli
olmayacaktir.

Kanimizca Avukatlik Kanunu'nda yer alan hiikiimlerin amacini, avukatin
alacagini elde edebilmesi temelinde incelemekte fayda vardir. Kanunda
yer alan her iki hiikmiin de ortak amaci, avukatin alacagimm elde
edebilmesidir. Bu amacin gerceklesebilmesi i¢in avukatin egya iizerinde
hapis hakki bulundugunu isaret etmeye gerek yoktur. Zira bu hak TMK m.
950 vd. hiikiimlerinde zaten vardir. O halde her iki hiikkmiin de farkli bir
yonii olup olmadigi hususunun incelenmesi gerekir. Burada, ozellikle
hiikiimlerin lafizlarimin da yardimiyla, Av. K. m. 166/1 hiikmiiniin

8 CANSEL: s. 151.

920.01.1967 Tarih ve 1/313 Esas sayil1 Avukatlik Kanunu Tasaris1 ve gerekgesi igin bkz.
https://www.tbmm.gov.tr/tutanaklar/ TUTANAK/MM _ /d02/c032/mm__ 02032041ss03

24.pdf Erigim Tarihi: 19.01.2021.

10 Avukatlik Kanunu Tasarisi'nin ¢alismalar sirasinda Eskisehir Milletvekili Ismail Ang1
ve iki arkadagi tarafindan verilen 2/445 sayili Avukatlik Kanunu Teklifi'nin (m. 166
hiikkmiinii karsilayan) m. 180 hiikmiiniin gerekcesinde, o donemin mevzuati igerisinde de
avukatin hapis hakkinin bulundugu belirtilmektedir.
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hapsedilecek esya ile alacak arasindaki dogrudan baglantiyr daha sonra
aciklanacag iizere avukat-miivekkil iliskisi olarak genislettigi, Av. K. m.
39/2 hiikmiiniin ise TMK m. 950 vd. hiikiimleri kapsaminda tizerinde hapis
hakki kullanilmasi miimkiin olmayan bu esya {izerinde avukata miivekkili
"0demeye zorlama" (tediyeye tazyik) amagh bir alikoyma hakki tanidigi
sonuclarina varmak isabetli olur.

Goriildugu gibi avukatin hapis hakki, iki ayri durumu ifade etmektedir. Av.
K. m. 166/1 hiikkmii kapsaminda kullanacagi hapis hakkinda avukat,
avukatlik ticretine ve yaptigi giderlere iliskin alacagii tahsil edebilmek
amaciyla, esyanin paraya ¢evrilmesini talep edebilir. Buna karsin Av. K.
m. 39/2 hiikkmii kapsaminda kullanacagi hapis hakkinda avukat, alacagin
tahsil edinceye kadar esyay1 yalnizca alikoyabilir. Ancak her iki durumda
da bu hakkin, Avukatlik Kanunu'nda avukatlar lehine taninmis tam veya
eksik nitelikte 6zel bir hapis hakki oldugu sonucuna ulasmak gerekir. Bu
kapsamda da TMK m. 950 vd. hiikiimlerinin, niteliklerine uygun diistiigii
Ol¢iide, Av. K. hiikiimleri kapsamindaki her iki hapis hakkina
uygulanmasina bir engel bulunmamaktadir'!.

Avukat, ticret ve gider alacagi kendisine O0denene kadar, miivekkili
tarafindan verilen veya onun adina aldig: her tiirlii mal, para ve diger her
tirli kiymeti elinde tutabilmektedir. Av. K. hiikiimlerinde bu degerler
arasinda herhangi bir ayrim gézetilmemistir. Buna gore avukat, s6zgelimi,

' Benzer yonde bkz. CANSEL: s. 153. Isvigre hukukunda durum biraz farklidir. Zira
Isvigre'de Av. K. m. 166/1 ve m. 39/2 hiikiimlerini karsilayan bir diizenleme yoktur. Bu
kapsamda avukatin, paraya ¢evrilmeye elverisli olmayan dava dosyasi veya delilleri gibi
unsurlar lizerinde -kural olarak- bir alikoyma hakkinin bulunmadigi ancak taraflarin
sozlesmede bu hakki kararlagtirmalarinin miimkiin oldugu, paraya ¢evrilmeye elverisli
esya lizerinde ise bu kez ZGB Art. 895 (TMK m. 950) vd. hiikiimleri kapsaminda hapis
hakkimin bulundugu kabul edilir. Bkz. OFTINGER, Karl / BAR, Rolf: Ziircher
Kommentar Band/Nr. IV/2c, Das Fahrnispfand, Art. 884-918 ZGB, mit ergdnzender
Darstellung der im Gesetz nicht geordneten Arten dinglicher Sicherung mittels Fahrnis,
Kommentar zum Schweizerischen Zivilgesetzbuch, Das Sachenrecht, Die beschrénkten
dinglichen Rechte, 3. Auflage, 1981: Art. 896, N. 9-10; ZOBL, Dieter: Berner
Kommentar Band/Nr. 1V/2/5/2, Das Fahrnispfand, Art. 888-906 ZGB, mit kurzem
Uberblick iiber das Versatzpfand (Art. 907-915 ZGB) Schweizerisches Zivilgesetzbuch,
Das Sachenrecht, Die beschrénkten dinglichen Rechte, 2. Auflage, 1996: Art. 896, N. 8-
12.
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davada hitkkmolunan mal veya para, agilmaktan vazgecilen davanin harg ve
gider avansinda kullanilmak iizere verilen para veya icra takibi baglatilmak
iizere verilen her tiirlii kambiyo senedi yahut -paraya cevrilmeye elverisli
olup olmamasi fark etmeksizin- delil olarak kullanilacak her tiirlii belge
iizerinde hapis hakkini kullanabilir'?.

Para iizerinde hapis hakki kullanilmasi bakimindan durum o6zelliklidir.
Gergekten, miilkiyeti karisacak bicimde devredilen para lizerinde avukatin
hapis hakkini kullanabilmesi miimkiin degildir. Zira para, artik onun
miilkiyetindedir. Avukat bu paray:1 takas defini ileri siirerek miivekkile
iade etmekten kacinabilir. Nitekim avukat ve miivekkil arasindaki
uyusmazliklarda, avukatin hapis hakkini kullandig1 gerekgesiyle paranin
iadesinden kagindigr durumlarin ¢ogunda, esasen birer takas defi soz
konusudur. Paranin miilkiyeti karismayacak bicimde devredildigi,
sO6zgelimi bir muhafaza igerisinde verilmesi veya bu is i¢in kiralanmis bir
kasaya konulmas1 yahut iizerine isaret konularak verilmesi gibi istisnai
durumlarda ise avukatin hapis hakkini Av. K. m. 39/2 hiikmiinde oldugu
gibi bir (eksik) hapis hakki olarak degerlendirmek gerekir.

Buraya kadar olan aciklamalar c¢ergevesinde avukatin hapis hakki,
avukata, avukatlik {icretine ve yaptigi giderlere iliskin alacaginm tahsil
edene kadar, zilyetliginde bulundugu her tiirlii taginir esya tizerinde, bu
esyanin niteligine gore paraya g¢evrilmesini isteme veya onu alikoyma
yetkisi tantyan 6zel bir teminat imkan1 bi¢giminde tanimlanabilir.

II. Avukatin Hapis Hakkim1 Kullanabilmesi Icin Gerekli Kosullar

Avukatin, Av. K. hiikiimlerinde Ongoriilen hapis hakkin1 kosullari
olusmadan kullanmasi veya bu hakkin sinirlarini agsmasi, azli hakli kilan
bir sebep olarak degerlendirilebilir'® ve avukatin disiplin sorumlulugunu

12 Bununla birlikte, 2004 sayili icra ve iflas Kanunu (iiK) m. 25 vd. hiikiimleri
kapsaminda gergeklesen ¢ocuk teslimi uygulamasinda ¢ocugun bu hakkin kapsamina
girmeyeceginde hicbir tereddiit yoktur. Burada, tasinir esya iizerinde zilyetligin icra
yoluyla elde edilmesi benzeri bir yontemin ¢ocuklar i¢in de uygulaniyor olmasinin insan
haklar1 6gretisi bakimindan elestiriye agik olduguna isaret edelim.

13 Bu yonde bkz. YARG. 13. HD T. 05.10.2010 E. 2010/2876 K. 2010/12681: "(...) somut
olayda, azlin hakli olup olmadiginin tespiti icin, éncelikle hapis hakkinmin kullanildig
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veya hizmet sebebiyle giliveni kotiiye kullanma (TCK m. 155/2) yahut
zimmet (TCK m. 247) suglarindan' 6tiirii cezai sorumlulugunu
dogurabilir. Bu kapsamda, avukatin hapis hakkini kullanabilmesi igin
Ogretide ve yargi uygulamasinda kabul edilen kosullarin etraflica
incelenmesi isabetli olur.

A. Hapis Hakki ile Teminat Altina Alimacak Alacagin Avukathk
Ucreti ve Yapilan Giderlere Iliskin Olmas:

Avukatin hapis hakkinin kullanabilmesi i¢in gerekli birinci kosul, teminat
altina alinacak alacagin avukatlik {icreti ile yapilan giderlere iliskin
olmasidir. Avukathik Kanunu'nda hem m. 166/1 hem de m. 39/2
hiikiimlerinde agik¢a ifade edilmektedir. Bu hiikiimler cercevesinde
avukatlik sozlesmesinden, diger bir deyisle avukat-miivekkil hukuki

tarihte muaccel olan vekalet iicreti alacaklart belirlenip, hapis hakkinin, Avukatlik
Kanunu ve meslek kurallart hiikiimlerine gore, usuliine uygun olarak ve gerektigi gibi
kullamilip kullanilmadigr denetlenmek suretiyle, davacinin séz konusu tarih itibariyle
muaccel olan vekalet iicreti alacaklarindan daha fazla bir miktar: zimmetinde tutarak
davaliya ddemediginin ve hapis hakkinin usuliine uygun olarak kullaniimadiginin tespiti
halinde azlin hakl, tersi durumda ise azlin haksiz oldugunun kabulii ile bunun
gerektirecegi sonuglara gore hiikiim kurulmasi gereklidir. Azlin haksiz oldugunun
belirlenmesi halinde, davaci avukatin, dava tarihi itibariyle belirlenecek olan bakiye
ticret alacaklarmmin tahsilini talep edebilecegi, buna karsilik azlin hakli oldugunun
belirlenmesi halinde ise, davacimin ancak, azil tarihi itibariyle tamamlanip, sonug¢lanan
islerden dolayr vekalet iicretinin tahsilini isteyebilecegi kabul edilmelidir. (..)"
(Lexpera). Ancak avukatin hapis hakkini kullanmasi, tek bagina azli hakli kilan bir sebep
olarak nitelendirilemez. Bkz. ve kars. OZEN, Atilla: Avukatlik Hukuku, 3. bs., Ankara,
2019: 5. 507.

4 Avukatin hapis hakkini usuliine uygun olarak kullanmamasi durumunda hangi sugun
gergeklesmis olacagr hususunda Yargitay Ceza Dairelerinin farkli ydnlerde karar
verdigine isaret eden bir karar i¢cin bkz. YARG. CGK T. 12.03.2019 E. 2018/454 K.
2019/196 (Legalbank). Ayrica bkz. YARG. 9. CD T. 27.01.2021 E. 2020/4774 K.
2021/332: "(...) Istanbul Barosuna kayith avukat olan samgwn, (..) vekalet iicreti
alacagindan kaynaklanan hapis hakkint kullandigini beyan etmesi karsisinda, anilan
dava dosyalarimin saniktan sorulup, getirtilmesi ve incelenmesi sonrasinda sanigin
toplam vekalet iicreti alacagimin tespit edilerek uhdesinde para kalip kalmadigi
hususunda bilirkisi raporu alinmasina miiteakip sanik avukatin haricen tahsil ettigi
parayr miivekkiline vermemesi seklindeki eyleminin hizmet sebebiyle giiveni kétiiye
kullanmak veya zimmet su¢unu olusturup olusturmayacag: tartisilarak sonucuna gore
hiikiim  kurulmas1 gerektigi  gozetilmeden yazili sekilde hiikiim  kurulmast (..)"
(Legalbank).
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iliskisinden kaynakli olmayan alacaklarin, avukatin hapis hakkinin
kapsamina girmeyecegi kendiliginden anlasilir'®. Buna gore, sdzgelimi,
taraflar arasindaki satis veya kira gibi bagkaca bir s6zlesmeden veya haksiz
fiill yahut sebepsiz zenginlesme ile kanundan dogan diger alacaklar
bakimindan alacaklinin, bor¢lunun avukatligini yapmis veya halen yapiyor
olmas1 itibartyla 6zel bir teminat imkanina sahip oldugu sonucuna
ulasilamaz.

Burada miivekkil ve avukat arasinda is s6zlesmesi bulunmasi durumunu
da ele almak gerekir. TBB Disiplin Kurulu kararina'® yanstyan bir olayda
avukat, miivekkili adina ve hesabina aldig1 para iizerinde kidem ve ihbar
tazminat1 alacag1 sebebiyle hapis hakki kullanmustir. Ilgili avukatin bagh
bulundugu Baro Disiplin Kurulu tarafindan verilen "(...) avukatin hapis
hakkini diizenleyen Avukatlik Kanunu’nun 166/1. maddesinde bu hakkin,
avukatlik iicreti ve bu kapsamdaki giderlerin Odenmesine kadar
kullanilabilecegi agiktir. Sikdyetlinin sikayetci sirketten alacag taraflar
arasindaki ig¢i-igveren sozlesmesinden kaynakl olup sikdyetlinin kidem ve
ihbar tazminati alacaklart i¢in Avukatlhik Kanunu kapsamindaki hapis
hakkini kullanmast usul ve yasaya aykirilik olusturmaktadir." yoniindeki
karar TBB Disiplin Kurulu tarafindan da isabetli bulunmustur. Kanimizca,
avukat ve miivekkil arasinda vekalet sdzlesmesinin varligini esas alan Av.
K. m. 166/1 hiikmiindeki bu ifadeyi salt avukatlik s6zlesmesinde yer alan
licret olarak algilamak hiikkmiin amacina aykiridir. Kidem ve ihbar
tazminat1 alacagi, hukuki niteligi lizerindeki tartismadan bagimsiz olarak,
nihayetinde avukatin i gérmesine baglidir. Buna gore belirtilen alacaklar
bakimindan da avukatin hapis hakki kullanabilecegi sonucuna ulagmak
isabetli olacaktir.

'S MUDERRISOGLU: s. 144; SUNGURTEKIN OZKAN: 5. 274-275, 276; SARI: s. 59;
ALDEMIR: s. 525.
16 TBB Disiplin Kurulu T. 03.11.2018 E. 2018/712 K. 2018/695.
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B. Hapis Hakki ile Teminat Altina Alinacak Alacagin Muaccel Olmasi

Avukatin hapis hakkini kullanabilmesi i¢in gerekli ikinci kosul, avukatlik
licretine ve yaptigi giderlere iliskin alacaginin muaccel olmasidir'’.
Muacceliyet bakimindan genel ilkeler uygulanir. Bu kapsamda taraflarin,
avukatlik {icretine veya yapilan giderlere iligkin alacagin ne zaman
muaccel olacagr hususunda anlagsmalar1 miimkiindiir. Taraflarca
kararlastirilan vadenin gelmesiyle birlikte alacak muaccel olur'8. Boyle bir
vade kararlagtirllmamis ise taraflar arasindaki soézlesmeye iliskin yedek
hukuk kurallariin uygulanmasi gerekir.

Avukatlik sozlesmesinde iicret alacaginin ne zaman muaccel olacagina
iliskin bir hiikkiim yoktur!®. Burada, avukatin iistlendigi isin
sonuglanmasiyla birlikte alacagmin muaccel olacagi kabul edilir®.
Avukatin takip ettigi isin sonuclanmasi, 6zellikle bu is bir davanin takip
edilmesi ise kararin kesinlesmis olmasini ifade eder. Nitekim bu husus,
Av. K. m. 171/1 hiikmiinde?' acikca diizenlenmektedir. Benzer bicimde
Avukatlik Asgari Ucret Tarifesi (AAUT) m. 2 hiikkmii** de avukathk
ticretinin kesin hiikiim elde edilinceye kadar olan is ve islemler {icreti
karsilig1 oldugu belirtilmektedir. Buna gore avukatin {icret alacagi, dava
sonucunda verilen karar kesinlestiginde muaccel olacaktir. Avukat,

17 CANSEL: s. 154; SARI: s. 59; GUNER: s. 698-699; ALDEMIR: s. 541; YARG. 13.
HD T. 25.06.2013 E. 2012/26965 K. 2013/17391.

18 CANSEL: s. 154; CELIK: s. 44.

19 Vekalet sdzlesmeleri bakimindan da durum bdyledir. Bu tip sozlesmelerde, dgretide,
vekilin istlendigi isin tamamlanmasiyla birlikte licret alacagimin da muaccel olacag:
kabul edilir. Bkz. TANDOGAN: s. 575-576; ZEVKLILER, Aydin / GOKYAYLA, K.
Emre: Borglar Hukuku Ozel Borg iliskileri, 19. bs., Ankara, 2019: s. 629.

20 ALDEMIR: s. 541; CELIK: s. 44.

2L Av. K. m. 171/1: "Avukat, iizerine aldigu isi kanun hiikiimlerine gére ve yazili sozlesme
olmasa bile sonuna kadar takip eder."

2 AAUT m. 2/1: "Bu Tarifede yazili avukatlik iicreti, kesin hiikiim elde edilinceye kadar
olan dava, is ve iglemler iicreti karsiligidir. Avukat tarafindan takip edilen dava veya igle
ilgili olarak diizenlenen dilek¢e ve yapilan diger islemler ayri iicreti gerektirmez.
Hiikiimlerin tavzihine iligkin istemlerin ret veya kabulii halinde de avukathk iicretine
hiikmedilemez."
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muaccel olan bu alacag1 icin hapis hakkini kullanabilir®®. Takip edilen isin
veya davanin miivekkil lehine sonu¢lanmis olmasi ise gerekmemektedir?®.

Avukatin yapmis oldugu giderlere iliskin alacagi bakimindan ise durum
biraz farklidir. Burada giderin yapilmis olmasi, {icret alacagindan farkli
olarak, alacagim muacceliyeti bakimindan yeterlidir?®’.

Avukat, Av. K. m. 174/1 hitkkmiine gore, iistlendigi isi veya davayr hakl
bir sebep olmaksizin takip etmekten vazge¢mesi durumunda {icrete hak
kazanamaz. Boyle bir durumda avukatin iicret alacaginin ve buna bagl
olarak da hapis hakkinin bulunmayacagi aciktir’’. Buna mukabil avukatin
hakl1 bir sebep olmaksizin azledilmesi durumu farklidir. Boyle durumlarda
avukat, Av. K. m. 174/2 hiikkmiine gore, ticretin tamamina hak kazanir ve
bu alacagina iliskin olarak da hapis hakkina sahip olur?’.

Avukatlik ticretinin sézlesmenin kurulmasi asamasinda taraflarca belirli
veya Dbelirlenebilir bicimde kararlastirilmamis olmasi, avukathik
sozlesmesinin kurulmasina ve avukatin bu sézlesme kapsaminda bir licrete
hak kazanmasi ile buna bagl olarak hapis hakkinin bulunmasina engel

2 YARG. 13. HD T. 25.06.2013 E. 2012/26965 K. 2013/17932: "(...) avukat, ancak
muaccel olan vekalet iicreti alacaklar: yéniinden hapis hakkini kullanabilir. Yasada
avukatlik iicretinin ne zaman muaccel olacagi konusunda acik bir hiikiim bulunmamakla
beraber, Avukatlik Kanunu 'nun 171/1 maddesinde diizenlenen “Avukat iizerine aldigu isi
kanun hiikiimlerine gore ve yazili sozlesme olmasa bile sonuna kadar takip eder.” ve
“Avukatlik Asgari Ucret Te arifesi'nin 2. maddesinde diizenlenen ... avukatlik iicreti, kesin
hiikiim elde edilinceye kadar olan dava, is ve islemler iicreti karsiligidr.” Hiikiimleri
geregince vekalet iicreti alacaginin, iistlenilen igin bitmesiyle muaccel hale geldiginin
kabulii gerekir. Bu kabule gore avukat, aksine sézlesme yoksa, isi sonuna kadar takip
edip sonuglandirmadan ticretini isteyemeyecegi gibi bu noktada hapis hakkini da
kullanamaz. (...)" (Legalbank).

24 SARI: s. 58, 59.

25 Vekalet sozlesmesi bakimindan bkz. TANDOGAN: s. 585.

26 Hakl sebeple azledilen avukat, yine Av. K. m. 174/2 hiikmiine gére, iicrete hak
kazanamaz. Ancak Yargitay ictihadi, azil tarihi itibariyla kesinlesen isler bakimindan
avukatin licret alacagina hak kazanacagi yoniindedir. Bkz. YARG. 13. HD T. 14.11.2017
E. 2015/22060 K. 2017/11136; YARG 13. HD T. 06.06.2016 E. 2015/33065 K.
2016/14295 (Legalbank). Buna bagli olarak avukatin belirtilen iicret alacag dl¢iistinde
hapis hakk: kullanmas1 miimkiindiir.

27 SARI: s. 58.
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degildir®®. Zira bdyle bir durumda avukatin {icret alacagi, Av. K. m. 164/4
hiikmii kapsaminda, asgari iicret tarifesine gore belirlenir. Avukat da bu
kapsamda hapis hakkina sahip olur®’.

Avukatin, Av. K. 166/1 hilkmii kapsaminda paraya g¢evrilmeye elverisli
esya iizerindeki hapis hakkini alacagi dlgiisiinde ve sonuglandirdign is ile
orantil1 olarak kullanabilecegi*® hususu, TBB Meslek Kurallar1 m. 45
hiikmiinde?! agikca diizenlenmektedir. Buna gore, sdzgelimi, 100.000 TL
alacagin tahsil edilmesi amaciyla baslatilan bir icra takibinde avukat
10.000 TL avukatlik ticretine hak kazanacaktir. Bu Ornekte avukat,
alacagin 50.000 TL kismini tahsil edebilmis hapis hakkin1 da sadece bu
oranda ve yalnizca 5.000 TL igin kullanabilir.

Avukatlik ticretine iliskin olarak taraflar arasindaki olasi bir miktar
uyusmazligi durumunda avukatin hapis hakkini kullanmadan 6nce {icret
alacaginin belirlenmesine yonelik olarak bir dava agmasina gerek
bulunmamaktadir. Bununla birlikte hapis hakkinin makul 6l¢iiyii asan bir
miktarda  kullanilmasi, azli haklh kilan bir sebep olarak
degerlendirilebilir?. Av. K. 39/2 hiikmii kapsaminda paraya ¢evrilmeye
elverisli olmayan esya tizerindeki (eksik) hapis hakki bakimindan ise boyle
bir 6l¢ii ve oran belirlenmesine imkan yoktur. Burada avukat, avukatlik
ticretine ve yapilan giderlere iligkin alacaginin tamamini tahsil edene kadar
esya lizerinde hapis hakkini kullanabilir.

28 Bkz. ve kars. GUNER: s. 698-699.

29 ALDEMIR: s. 545; RUHI, Canan / RUHI, Ahmet Cemal: Avukatlik Hukuku, Ankara,
2021:s. 84; CELIK: s. 44.

30 OZEN: s. 508; RUHI/RUHI: s. 85; CETIN, Siileyman / ATES, Derya: Avukatlik ve
Noterlik Hukuku, 3. bs., Ankara, 2020: s. 89-90; TBB Disiplin Kurulu T. 28.09.2018 E.
2018/650 K. 2018/902.

31 TBB Meslek Kurallart m. 45: "Avukat hapis hakkini alacag: ile oranl olarak
kullanabilir."

32(OZEN:s. 507; YARG. 13. HD T. 23.09.2010 E. 2009/16245 K. 2010/11921 (Lexpera).
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C. Hapsedilecek Esyaya Miivekkilin Rizasiyla ve Avukathk
Sozlesmesi Kapsaminda Zilyet Olunmasi

Avukatin hapis hakkini kullanabilmesi igin gerekli T{igiincii kosul,
hapsedilecek esyaya miivekkilin rizasiyla ve avukathik s6zlesmesi
kapsaminda zilyet olunmasidir.

1. Hapsedilecek Esyaya Miivekkilin Rizasiyla Zilyet Olunmasi

Avukatin hapis hakkini kullanabilmesi, hapsedilecek esyaya miivekkilin
rizastyla zilyet olmasma baglidir®>. Bu durum, iki ayri ihtimalde sz
konusu olabilir:

(/) Avukata, miivekkil tarafindan, dogrudan zilyetlik kazandirilmis
olabilir. S6zgelimi, belgelerin, dava dosyasinin veya delillerin yahut igin
takip edilmesi veya davanin agilmasi i¢in gerekli masraflarin teslim
edildigi avukat, miivekkil tarafindan, dogrudan zilyet kilinmistir. Bunun
disinda avukatin, yine miivekkil tarafindan, tgiincii kisilerdeki esya
lizerinde yalnizca dolayl zilyetlik kazandirilmas1 miimkiindiir. Avukata
dogrudan veya dolayl zilyetlik kazandirilan béyle durumlarda miivekkilin
rizas1 bulundugu hususunda tereddiit yoktur.

(if) Miivekkilin esya tizerinde dogrudan veya dolayli dahi olsa bir zilyetligi
bulunmayabilir. Burada esya iizerindeki zilyetligin elde edilebilmesi i¢in
yargt yoluna bagvurulmasi ve avukatin da bu hususta yetkilendirilmesi
gerektigi agiktir. Ayrica miivekkil, ticlincii kisilerdeki alacaklarinin tahsili
icin de avukati yetkilendirmis olabilir. Boyle durumlarda avukat -yine
miivekkil rizas1 dogrultusunda- bu kez ahzu kabz yetkisi ¢ercevesinde esya
tizerinde zilyetlik kazanir.

Ahzu kabz yetkisi, avukatin, yargilama sonucunda miivekkil lehine
hitkmolunacak seyi teslim alabilmesi i¢in gerekli yetki olarak tanimlanir®,
Ahzu kabz yetkisi, 1086 sayili Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu

3 CETINER: s. 182; SARI: s. 60-61; GUNER: s. 699; ALDEMIR: s. 550; RUHI/RUHI:
s. 84.

34 OZBAY, Ibrahim: Ahzu Kabz Yetkisi Uzerine, Medeni Usul ve Icra Iflas Hukuku
Dergisi, C: 8, S: 23, 2012/3, Istanbul: s. 12-13.
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(HUMK) déneminde davaya vekalette 6zel olarak verilmesi gereken bir
yetkiydi. Ger¢ekten, HUMK m. 63 hiikmiine gore avukat, kendisine agik¢a
yetki verilmemisse "mahkiimiinbihi kabiz" edemezdi. 6100 sayili Hukuk
Muhakemeleri Kanunu (HMK) déneminde ise bundan vazgecilmistir.
Davaya vekalette 6zel olarak verilmesi gerekli yetkiye iliskin HMK m. 74
hiikmiinde ahzu kabz yetkisi sayilmamaktadir. Buna gore bir davayi takip
etmesi i¢in yetkilendirilen avukatin, kural olarak, ahzu kabza da yetkili
oldugu sonucuna ulagmak gerekir®>. Bu yetki kapsaminda avukat,
miivekkili lehine hiikmolunan seyi mahkemeden veya {igiincti kisiden
teslim alabilir yahut miivekkilinin alacagini tahsil edebilir. Avukatin bu
yetki kapsaminda elde ettigi seyleri veya parayr miivekkiline devri ise
avukatlik sozlesmesi kapsaminda gercgeklesir. Avukatlik iicretini veya
yapilan giderlerini teminat altina almak isteyen avukat, miivekkile
devretmesi gereken bu esya tizerinde hapis hakki kullanabilir.

Davaya vekaletin -kural olarak- biinyesinde yer alan ahzu kabz yetkisi,
miivekkil tarafindan baslangicta verilmemis veya sonradan geri alinmig
olabilir. Diger bir deyisle avukat, ahzu kabza yasaklanmis olabilir. Boyle
durumlarda avukat, hilkkmolunan seyi mahkemeden veya ticiincii kisiden
teslim alamaz yahut miivekkilinin alacagini tahsil edemez. Buna bagh
olarak da haksiz zilyet olacagi esya tizerinde hapis hakkini kullanamaz.

Avukathik sozlesmesinin azil veya istifa ile sona ermesini takip eden

siiregte zilyet olunan esya hakkinda yine hapis hakki kullanilamaz>®.

35 Ayni yonde bkz. OZBAY: s. 26.

36 CETINER: s. 181-182; OZEN: s. 507; YARG. 4. CD T. 24.11.2014 E. 2014/37188 K.
2014/34037 "(...) Samigin, vekalet iliskisinin bulundugu donemlerde miivekkili tarafindan
verilen veya onun namina tahsil ettigi ve bu nedenle uhdesinde tuttugu para, mal ve diger
kiymetleri, alacagi nispetinde elinde tutabilmesi ve 1136 sayili Avukatlik Kanunu nun
166/1. maddesinde diizenlenen “hapis hakkini” bu suretle kullanmas: miimkiin ise de,
vekalet iliskisinin sona ermesinden sonra miivekkili nam ve hesabina para kabul ve tahsil
etmeye yetkili bulunmamast karsisinda, bu para iizerinde hapis hakkint kullanmasi
miimkiin degildir. (...)" (Legalbank).
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2. Hapsedilen Esyaya Avukathk Sozlesmesi Kapsaminda Zilyet
Olunmasi

Hapsedilen esyaya avukatlik sézlesmesi kapsaminda zilyet olunmasi,
hapsedilecek esya ile avukatlik iicreti veya yapilan gider arasinda dogal
veya hukuki (dogrudan) bir baglanti bulunmasinin gerekli olup olmadigi
tartigmasi lizerinde incelenmelidir. Bu tartisma kapsaminda ileri siiriilen
goriisleri de ikiye ayirabiliriz:

(i) Ogretide ¢ogunlukta olan goriis’’, TMK m. 950 vd. hiikiimlerinde
diizenlenen genel hapis hakkina benzer bi¢imde, hapsedilen esya ile
teminat altina alinacak alacak arasinda dogal veya hukuki (dogrudan) bir
baglant1 olmas1 gerektigi, Avukatlik Kanunu'nda yer alan diizenlemelerin
de bu dogrultuda yorumlanmasi gerektigi yoniindedir.

(if) Buna karsin azinlikta kalan diger goriis®®, Avukatlik Kanunu'nda yer
alan diizenlemelerin iicret alacagi bakimindan avukata 6zel bir imkan
tan1dig1, hapis hakkinin kullanilabilmesi i¢in avukatin iicret (ve yaptigi
giderlere iliskin) alacagmin bulunmasinin yeterli oldugu, genel hapis
hakkinda yer alan baglanti kosulunun avukatin hapis hakki bakimindan da
aranmasinin bu hakkin uygulama alanimm fazlasiyla smirlandiracagi
yoniindedir.

Azmlikta kalan goriisiin ileri siirdiigii gerekgeler kanimizca da isabetlidir.
Av. K. m. 166/1 ve m. 39/2 hiikiimlerinde diizenlenen ve avukata tam veya
eksik nitelikte hapis hakki taniyan diizenlemeler, esasen, avukatlik
licretine ve yapilan giderlere iliskin alacagini teminat altina alan 6zel
diizenlemelerdir. Belirtilen diizenlemelerde, hapsedilecek esya ile alacak
arasinda dogrudan bir baglanti aranmasina iliskin TMK m. 950/1
hiikkmiinde yer alan "niteligi itibaryla bu esyamin alacak ile baglantisi
bulunmasi" biciminde bir kosul yer almamaktadir. Gergi bu kosulun, genel
hapis hakkinin bir benzeri olarak avukatin hapis hakki bakimindan da
uygulanacagi disiiniilebilir. Ne var ki bdyle bir durumda Avukathk

37 CANSEL: s. 155; MUDERRISOGLU: s. 144-145; GUNER: s. 699; ALDEMIR: s. 524,
525. Bu ydnde bkz. SARI: s. 60-61; RUHI/RUHI, s. 85; CETIN/ATES: s. 89-90.
3% SUNGURTEKIN OZKAN: s. 277; OZEN: s. 509.

204



Caner TASATAN

Kanunu'nda yer alan hiikiimler, avukatlarin da genel hapis hakkini
kullanabilecegi yoniindeki bir tekrardan Oteye ge¢mezler. Bunun da
hikmiin amacina aykirt1 olacagi sdylenebilir. Buna gore Av. K.
hiikiimlerin, tacirler arasindaki islemlerde baglanti kosulunu genisleten
TMK m. 950/2 hiikkmiinde oldugu gibi, esya ve alacak arasindaki
baglantiyr avukatlik faaliyeti bigiminde genislettigi sonucuna varmak
isabetli olur.

Buraya kadar olan aciklamalardan anlasildigi tizere avukatin hapis hakkini
kullanabilmesi i¢in avukatlik iicret ve yapilan giderlere iligskin alacagi ile
hapsedilecek esya arasinda dogrudan bir baglanti olmasina gerek yoktur.
Ancak bu durum, avukatin bir bigcimde elinde bulundurdugu her tiirlii esya
icin hapis hakki kullanilabilecegi big¢iminde yorumlanamaz. Burada yine
Av. K. hiikiimlerinin amacin dogrultusunda hareket etmek gerekir. Av. K.
m. 166/1 ve m. 39/2 hiikiimleri, avukatlik faaliyetinden dogan alacagin
teminat altina alinmasi i¢in yapilir. Buna goére avukatin, hapsedilecek
esyaya avukatlik sozlesmesi kapsaminda zilyet olmasi1 gerektigini aramak
isabetli olur. Avukatin, bu sifatiyla degil, baska bir hukuki iligki
kapsaminda zilyet oldugu esya lizerinde hapis hakkini kullanmas1 hiikkmiin
amacina aykiridir.

Avukatin hapis hakkin1 kullanabilmesi i¢in esya ve alacak arasinda
dogrudan bir baglanti bulunmasi gerektigi kosulu, diiriistliik kuralina
aykir1 olarak kullanilmaya da elverislidir. Ozellikle miivekkilin biitiin
hukuki islerinin takip edilmesi i¢in avukatla genel bir vekalet iligkisi
kuruldugu, diger bir deyisle avukatin "genel vekaletname" ile yetkili
kilindig1*® ve miivekkilin imza yetkilisi oldugu birden fazla tiizel kisinin
bulundugu durumlar bakimindan bunu gorebiliriz.

3 Bkz. ve kars. YARG. 4. CD 22.09.2014 E. 2014/6571 K. 2014/26577: "(...) Genel
olarak diizenlenmiy bir vekaletnameye dayanilarak yapilan birden fazla dava takibi
swrasinda tek avukathik sozlegsmesine istinaden hukuki islem yapildig: icin, bir davadan
tahsil edilen alacagin, tiim davalardan kaynaklanan vekalet iicretine mahsuben hapis
hakkimin  kullanilmasi  miimkiin ise de, her bir dava igcin ayri ayri verilmis
vekaletnamelerin her biri ayri bir avukatlik sozlesmesi olacagindan bu durumda hapis
hakkimin da her bir dava/sézlesme icin ayri ayri miimkiin olmast gerekir. (...)"
(Legalbank). Birden fazla vekaletname olmasi sebebiyle bdyle bir ayrim yapilmasinin

Hukuk Fakiiltesi Dergisi Yil 7 Sayi 1 - Haziran 2021 (187 - 210) 205



Avukatin Hapis Hakk:

Tevkil ile yetkilendirilen avukatin miivekkilden herhangi bir iicret alacagi
bulunmadigr Av. K. m. 171/4 hiikkmiinde agik¢a ifade edilmektedir. Bu
hiikiim karsisinda tevkil ile yetkilendirilen avukatin, miivekkile kars1 Av.
K. hiikiimlerinde yer alan hapis hakkini kullanamayacagi sonucuna
ulasmak gerekir. Ikame vekil bakimindan ise durum farklidir. Ikame vekil,
zilyet oldugu esya iizerinde hapis hakkini kullanabilir.

C. Hapis Hakkinin Kullanilmasina Engel Bir Durumun Bulunmamasi

Avukatin hapis hakkini kullanabilmesi i¢in gerekli dordiincii ve olumsuz
nitelikteki son kosul, hapis hakkinin kullanilmasina engel bir durumun
bulunmamasidir. Bunun pek ¢ok sebebi olabilir.

(7)) Av. K. m. 166/1 ve m. 39/2 hiikiimleri emredici nitelikte degildir. Buna
gore avukat ve miivekkil, aralarindaki hukuki iliskide hapis hakkinin
kullanilmayacagim kararlastirmis olabilirler*”. Yargitay igtihadi da bu
yondedir*!. Benzer bicimde, avukatin vekaletnamede ahzu kabza
yasaklanmasi yine hapis hakkinin kullanilmasina engel olur.

(if) Avukatlik {icretinin ve yapilan giderlerin 6denmesi, avukatin alacagini
sona erdirir ve buna bagli olarak da hapis hakkinin varligina engel olur.
Alacagin zamanasimina ugramasi bakimindan durum farklidir. Avukatin
hapis hakki, taginir rehnine iliskin genel ilkeler dogrultusunda alacak
hakkima iligkin zamanasiminin islemesine engel olmaz. Buna gore

isabetli olmadig1 kanisindayiz. Zira birden fazla vekaletname olsa dahi teminat altina
alman yine avukatlik licreti ve yapilan giderlere iligkin alacaktir. Ayrica Noterlik Kanunu
m. 80 ve Noterlik Kanunu Yonetmeligi m. 93 hiikiimleri kapsaminda vekaletnameye
ilgilinin fotografinin yapistirilmasi zorunlu oldugu durumlarda birbirini takip eden isler
icin dahi ayr1 vekaletnameler diizenlenmesi gerekebilir.

40 OZEN: s. 507.

4 YARG. 13. HD T. 01.12.2016 E. 2015/30394 K. 2016/22574: "(...) taraflarin serbest
iradeleri ile kararlastirdiklar: sozlesmenin takas, mahsup ve hapis hakkinin
kullanilmasin yasaklayan soz konusu hiikmii, Avukatltk Kanunun 166/1 maddesinin
emredici nitelikte olmamasi karsisinda gegerli ve taraflart baglayici olup, bu nedenle
mahkemece asil davanin reddine, karst davada ise sézlesmedeki takas ve mahsubu
vasaklayan hiikme ragmen davali avukatin uhdesinde kalan miktarin mahsup edilmek
suretiyle, bakiye alacak iizerinden kismen kabul karari verilmis olmast yerinde degildir.
(...)" (Legalbank).
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avukatin alacag1 zamanasimina ugrayabilir. Ancak alacakli avukat yine de
hapis hakkini kullanabilir*?.

(7ii) Avukat, kural olarak, miivekkile ait olmayan esya iizerinde hapis
hakkini kullanamaz. Miivekkilin miilkiyetinde bulunan veya iizerinde
sinirl1 ayni hak sahibi oldugu esya hapsedilebilir**. Esyanin {iciincii kisiye
ait olmas1 durumunda, genel hapis hakkina iliskin TMK m. 950/3
hiikmiiniin uygulanmas: isabetli olur**. Buna gére avukat, emin sifatiyla
zilyet olan miivekkilinin tasarruf yetkisinin de bulundugu kanaatiyle
zilyetligini edinmis oldugu esya iizerinde hapis hakkin1 kullanabilir.

(iv) Avukatin hapis hakkinin, bu hakkin zilyetlik temeline dayanmasi
karsisinda®®, tasmmaz {izerinde kullanilamayacagi sonucuna ulasmak
gerekir.

(v) IIK m. 82-83 hiikiimleri, borgtan kural olarak biitiin malvarlig: ile
sorumlu olan bor¢lunun (ve ailesinin) yasamini ve ekonomik varligini
stirdiirebilmesi i¢in bazi mal ve haklarimin haczini yasaklamaktadir.
Belirtilen hiikiimlerin amaci dikkate alindiginda, avukatin bu tiir mal ve
haklar iizerinde hapis hakki kullanamayacag1 sonucuna ulasmak gerekir*.
Yine 5199 sayili Hayvanlart Koruma Kanunu m. 5/5 hiikkmii kapsaminda
ticari amag giidiilmeden bilhassa ev ve bahgesi igerisinde bakilan ev ve siis
hayvanlar iizerinde de avukatin hapis hakkini kullanabilmesi miimkiin
degildir.

(vi) HMK m. 216 vd. hiikiimleri kapsaminda mahkeme tarafindan ibrazi
istenen belge iizerinde de hapis hakki kullanilamayacaktir®’.

2 MUDERRISOGLU: s. 149-150; SUNGURTEKIN OZKAN: s. 279-280.

43 SARI: s. 60.

4 CANSEL: s. 152. Esyanmin miilkiyetinin ii¢iincii kisiye ait olmas1 durumu hakkinda bkz.
CETINER: s. 68 vd.

4 CETINER: s. 60.

4 MUDERRISOGLU: s. 147; SUNGURTEKIN OZKAN: s. 278-279.

47 CANSEL: s. 156; SARI: s. 61. Bu yonde bkz. CETINER: s. 182-183. Ayrica bkz.
CANSEL: s. 153-154.
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Ogretide*® ve yargi* ile TBB Disiplin Kurulu®® kararlarinda avukatin,
hangi isten dolayr ve ne miktarda {icret yahut masraf alacagi oldugunu
aciklamasinin ardindan, hapis hakkini kullanacagi/kullandigi hususunu
miivekkile bildirmesi gerektigi kabul edilir. Bu yonde bir bildirimin
yapilmamis olmasi, kanimizca, hapis hakkinin varligina veya
kullanilmasia bir engel olarak goriilmemelidir. Ger¢i TMK m. 953/1
hilkmii kapsaminda genel hapis hakki kullanan alacaklinin borgluya
bildirimde bulunmasi1 gerektigine isaret edilmektedir. Ne var ki bu
bildirim, hapsedilen esyanin paraya cevrilebilmesine iliskin bir irade
aciklamasidir. Avukatin  hesap verme yiikimliligii kapsaminda
miivekkilini bilgilendirmesi, avukatlik sézlesmesinden dogan is gorme
ediminin sadakat ve 6zenle yerine getirilmesiyle ilgilidir. Bu borg ise
avukatin iicrete ve yapilan giderlere iliskin alacaginin karsiligi degildir.
Hesap verme ylikiimliiliigiinii yerine getirmeyen avukat, hakli bigimde
azledilebilir. Bu durum ayn1 zamanda avukatin disiplin sorumlulugunu da
dogurabilir. Ne var ki boyle bir durumda dahi avukatin kullanmis oldugu
hapis hakki, halihazirda muaccel olan alacag: 6l¢iisiinde devam eder.

Sonug¢

Avukatin hapis hakki, avukata, avukatlik licretine ve yaptig1 giderlere
iliskin alacagin tahsil edene kadar, zilyetliginde bulunan her tiirlii taginir
esya lizerinde, bu esyanin niteligine gére paraya ¢evrilmesini isteme veya
onu alikoyma yetkisi taniyan 6zel bir teminat imkanidir. Avukatin hapis
hakkini kullanabilmesi i¢in teminat altina alabilecegi bir alacagmin
bulunmasi ve bu alacagin da muaccel olmas1 gerekir. Avukatin alacag,
avukatlik licretine ve yapilan giderlere iligkin olmalidir. Ne var ki bagh
calisan avukatlarin alacaklarinin teminat altina alinabilmesi bakimindan
bu {cret kavraminin genis yorumlanmasi isabetli olur. Avukatin

4 OZEN: s. 508; RUHI/RUHI: s. 85; CELIK: s. 45.

“YARG. 13. HD T. 24.05.2017 E. 2015/19231 K. 2017/6255

30 TBB Disiplin Kurulu T. 28.09.2018, E. 2018/650 K. 2018/902; TBB Disiplin Kurulu
T. 22.06.2018 E. 2018/352 K. 2018/609; TBB Disiplin Kurulu T. 06.06.2014, E.
2014/162 K. 2014/352; TBB Disiplin Kurulu T. 24.01.2014, E. 2013/632 K. 2014/42.
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hapsedecegi esya ilizerinde miivekkilin rizasiyla zilyet olmas1 gerektigi
hususunda tereddiit yoktur. Burada, zilyetligin avukathik sozlesmesi
kapsaminda elde edilmis olmasi gerekli ve yeterlidir. Avukatin hapis
hakkini kullanabilmesi, buna yonelik bir engelin bulunmamasina baglidir.
Bu engel, hakkin varligina veya hapsedilecek esyanin niteligine iliskin
olabilir. Avukatin hapis hakkin1 kullandigr/kullanacagi hususunda
miivekkile bildirimde bulunmamasi, hakkin varligina veya kullanilmasina
engel bir durum olarak nitelendirilemez.
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Yazar Kilavuzu

Asagida belirtilen yayin ilkeleri ve yazim kurallarina uygun olarak
hazirlanmis yazilar, “makale sunum formu” ile birlikte e-posta yoluyla
asagidaki adreslere gonderilebilir.

Cevirisi yapilmisg makalelerin degerlendirmeye alinabilmesi i¢in 6zgiin
metinlerin ve makale sahibinden (asil yazar veya hak sahibi yayievi)
alinan izin yazilarmin da gonderilmesi zorunludur.

On inceleme ve hakem degerlendirmesi dogrultusunda gelistirilmek
ve/veya diizeltilmek {lizere yazarlarina geri gonderilen yazilar, gerekli
diizeltmeler yapilarak en geg bir ay icinde tekrar dergiye ulastirilir.
Yapilan 6n incelemede isbu yazim kurallarina uygun olmadigi tespit edilen
makaleler, diizeltilmesi i¢in yazarina iade edilir ve yayim programina
alinmaz.

Yayin ilkeleri
1. Istanbul Aydin Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, hakemli bir dergi

olup, yilda iki say1 olarak Haziran ve Aralik aylarinda yayimlanir.

2. Dergiye gonderilen makaleler baska bir yerde yayimlanmis veya
yayimlanmak iizere gonderilmemis olmalidir; makalenin dergimize
gonderilmis olmasi, yazarin bu konudaki taahhiidii anlamina gelir.

3. Makaleler, Microsoft Word programinda hazirlanmis olmalidir. Ana
metin, 1,5 satir arali§1 ve Times New Roman karakterinde 12 punto,
dipnotlar tek satir arali§1 ve Times New Roman karakterinde 9 punto olarak
hazirlanmis olmali, CD veya elektronik posta ile editore gonderilmelidir.
4. Istanbul Aydin Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi’nin yaz1 dili
Tirkgedir. Makaleler Tiirk¢e yazilmis olsalar da, her makalede en az

100, en ¢ok 200 kelimeden olusan Tiirkge ve Ingilizce 6z ile her iki



dilde yazi1 baslig1 ve beser anahtar kelimenin makalenin bagina eklenerek
gonderilmesi gereklidir.

5. Yazarlar unvanlarini, ¢alistig1 kurulus bilgilerini, haberlesme
adreslerini, telefon numaralarini ve elektronik posta adreslerini agik ve
dogru bir sekilde bildirmelidirler.

6. Yazarlarin, dergiye gonderdikleri yazilarinin denetimini yapmis
olduklar1 ve bu haliyle basima hazir olarak verdikleri kabul edilir. Yayin
kurulu tarafindan yapilan 6n incelemede, bilimsellik (alan yoniinden
denetim) Olciitlerine ve dergi yazim kurallaria uyulmadigi ve olaganin
izerinde yazim yanliglarinin tespit edildigi yazilar geri ¢evrilir.

Yayin kurulu, yabanc1 dil 6zeti ve eser metninde gerekli goriilen imla
diizeltmelerini yapabilir.

7. Yayin kurulunca ilk degerlendirmesi yapilan yazilar, kor hakemlik
sistemi uyarinca yazar adlar1 metinden ¢ikarilar, iki hakeme gonderilir.
Hakemlere gonderilen makalelere “Makale ID” numarasi verilir ve bu
numaralar yazarlara bildirilir. Yazarlar, makalenin durumunu makale takip
sisteminden gorebilir. Yazarlara makalenin hangi hakemlere gonderildigi
ile ilgili bilgi verilmez. Hakemlerin raporlarinda diizeltme istemesi
durumunda yazar, sadece belirtilen diizeltmeler ¢ergevesinde degisiklik
yapabilir. Yazar, hakemler tarafindan 6nerilen diizeltmeleri yaptiktan sonra
hakemlerin onerisi dogrultusunda tekrar hakem denetimine bagvurulabilir.
Hakemlerden biri olumlu, digeri olumsuz goriis bildirdiginde makalenin
yayimlanmasina, editdr gorligiine gore karar verilir. Yayimlanmayan
makaleler, yazarina geri gonderilmez. Yazara durum hakkinda bilgi verilir.
8. Dergide, hakem denetiminden gecen ¢aligmalar disinda, kitap

incelemesi, mevzuat degerlendirmesi ve bilgilendirici notlara, yarg: karar1



tahliline de yer verilebilir. Bu nitelikteki yazilar yayin kurulunca kabul
edilebilir veya geri ¢evrilebilir.

9. Makaleler yayimlanmak {izere kabul edildigi takdirde, elektronik
ortamda tam metin olarak yayimlamak da dahil olmak iizere tiim yayim
haklari istanbul Aydin Universitesi’ne aittir. Yazarlar telif haklarin
Universiteye devretmis sayilir, ayrica telif iicreti 6denmez.

10. Dergide yayimlanan yazida ileri siiriilen goriisler yazara aittir. Bu
konuda Universite herhangi bir sorumluluk kabul etmemektedir.

11. Makalenin sonunda, makalede kullanilan kaynaklarin yazar soyadina
gore alfabetik siraya dizildigi kaynakgaya yer verilmelidir. Yararlanilan
kaynaklara iligskin metin i¢indeki atiflar, her bir sayfa sonunda dipnot
olarak gosterilmelidir.

Yazim Kurallari
I. Ana Bashk

icerikle uyumlu, onu en iyi ifade eden bir baslik olmali ve koyu harflerle,
sOzciiklerin ilk harfi biiyiik olacak bicimde yazilmalidir.

I1. Yazar ad(lar)1 ve adres(ler)i
Yazar(lar)in ad(lar)1 ve soyad(lar)1 koyu, adresler ise normal ve egik

karakterde harflerle yazilmali; yazar(lar)in varsa gorev yaptig1 kurum(lar),
haberlesme ve e-posta adres(ler)i ilk sayfada dipnot olarak belirtilmelidir.

II1. Ozet

Makalenin basinda, konuyu kisa ve 6z bigimde ifade eden ve en az 100,
en fazla 150 sdzciikten olusan Tiirkce “6zet” ve Ingilizce “abstract”
bulunmalidir. Ozet i¢inde, yararlanilan kaynaklara, sekil ve ¢izelge
numaralarina deginilmemeli; dipnot kullanilmamalidir. Tiirkge ve ingilizce
Ozetleri altinda bir satir bosluk birakilarak, en az 3, en ¢ok 5 soézciikten

olusan anahtar sdzciiklere (keywords) yer verilmelidir. Yazilan Ingilizce



zetin (abstract) {izerinde yazinin Ingilizce bashig da verilmelidir.

IV. Ana Metin
A4 sayfa boyutunda, MS Word programi, Times New Roman yazi karakteri

ile 12 punto ve 1,5 satir aralifiyla yazilmalidir. Sayfa kenarlarinda

iist 3 cm., alt 3 cm., sol 3 cm., sag 3 cm. bosluk birakilmali ve sayfalar
numaralandirilmalidir. Yazilar Tiirkge ve Ingilizce 6zet, sekil ve tablo
yazilar1 da dahil 6.000 (altibin) sozciigli gegmemelidir.

V. Boliim Bashiklari
Yazida, sistematik bir bilgi akis1 saglamak iizere ara ve alt bagliklar

kullanilabilir. Yazidaki tiim ara (normal) ve alt basliklar (yatik) 12 punto
ile sozciiklerin yalniz ilk harfleri biiyiik, koyu karakterde yazilmali; alt
basliklarin sonunda iki nokta {ist iiste konulmamali ve bir satir sonra
devam edilmelidir.

VI. Kaynakc¢a
Yazinin sonunda, yazarlarin soyadina gore alfabetik sirayla yazilmalidir.

Ornek
Kitaplar kaynakcada asagidaki sekilde yer almahdir:

Yazarin Soyadi, Adi, Kitabin Adi, Baski, Yer-Yil. Ornegin: GUVEN,
Kudret: General Principles of Turkish Law, B.2, Ankara, 2007. Yazarin
eserine ilk atif agik olarak, daha sonraki atif usulii: GUVEN: s.135. Ayni
yazarin birden fazla kitabina atif usulii: GUVEN (Enerji): .80 ve GUVEN
(Kisilik Haklar1): s.65

Makaleler kaynakea listesinde asagidaki sekilde yer almahdir:
Yazarin Soyadi, Adi, Makalenin Bashgi, Derginin Iismi, Cilt Numaras,
Say1 Numarast, {1k ve Son Sayfa Numaralari. Ornegin: GUVEN, Kudret:
Tiirk, Isvigre ve Alman Hukukunda Bosanma Sebepleri ve Esaslari

Hakkinda Karsilastirmal1 Bir Inceleme, Baskent Universitesi Hukuk



Fakiiltesi Dergisi, 1(2): 35-56. Yazarin eserine ilk atif agik olarak, daha
sonraki atiflarda su sekilde yapilmalidir: GUVEN: s.55.

Internetten alinan dokiimanlar kaynakcada asagidaki sekilde yer
almahdir:

GUVEN, Kudret: Cinsel Kimlik Uzerinde Hak Kavrami ve Korunmast:
Transseksiiellik ve interseksiiellik, Baskent Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, C.1 Sa.l, s.133-176, (http://hukuk.baskent.edu.tr/dergi/arsiv/sayi-
1/3. kudretgiiven.pdf, Erisim tarihi: 10 Subat 2016), Yazarin eserine ilk atif
acik olarak, daha sonraki atiflarda su sekilde yapilmalidir. GUVEN: s.135.

ILETISIM BILGILERI:

Istanbul Aydin Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dekanlig1
Besyol Mah. Inénii Cad. No:38 Sefakdy-Kiigiikgekmece/Istanbul
PK:34295
Tel: 444 1 428 / Dahili: 23410
Faks: 0212 425 57 59
E-Posta: hukukdergi@aydin.edu.tr



Author’s Guide

Author’s may send their articles which are prepared in accordance with the
below stated publishing and editorial principles, together with the “article
presentation form” via e-mail to the provided addresses.

Providing the permissions of the authors (the main author or the rightful
publishing house) is obligatory for the translated texts and articles as well.
The articles which are sent to their authors for further improvement and/
or proofreading following the preliminary reviews and referee evaluations,
must be edited accordingly and delivered back to the journal in one month
at the latest.

On the other hand, the articles which are found to be conflicting with this
guideline, will be returned to their authors for further proofreading and
will not be issued.

Publishing Principles

1. Hukuk Fakiiltesi is a peer-reviewed journal which is prepared and
printed by Istanbul Aydin University, the Faculty of Law twice a year
(June and December).

2. The journal only accepts articles, reviews of judgement and translations,
which are not published or accepted to be published previously. Articles
which are created from the reports that are not published but presented in a
scientific gathering can be accepted provided that the case is clearly stated
in the footnote.

3. The manuscripts that are to be published in the June issue of the
journal must be delivered till the 1st of April and till the 1st of October for
the December issue. The manuscripts received after these dates will be

evaluated for the next issue of the journal.



4. The preliminary evaluation of the manuscripts to be published are
done by the Editorial Board. Those manuscripts that are evaluated by

the Editorial Board and found to conform with publishing principles of
the journal are sent to two different referees. Referees decide whether to
publish, revise or reject the manuscripts and in each case the authors are
informed.

5. In case the referee demands a revision in his report, the author is
expected to change the text only within the limits given by the referee.
The manuscripts that are expected to be revised must be completed and
resend to the Editorial Board within 30 days. Manuscripts that are sent
within the specified period will be queued to be published in the next issue.
The referees who demanded the changes may also evaluate manuscript
revision.

6. In case referee decides to reject the manuscript in his report, a second
referee review is conducted. The manuscripts that are not returned from
referee reviews within the specified period are evaluated for the next issue
of the journal unless the authors demand otherwise.

7. Editorial Board reserves the right to publish manuscripts which have
positive referee reports, in the upcoming issues of the journal depending
on the intensity of the related issue.

8. The manuscripts must be delivered to Istanbul Aydin University, Law
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